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Dotyczy: Postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego pn. „Sprawowanie funkcji Inżyniera 

Kontraktu dla inwestycji pod nazwą „Rozbudowa Szkoły Podstawowej nr 62 przy  

ul. Druskienickiej wraz z pomieszczeniami na potrzeby Biblioteki Raczyńskich””, 

postępowanie numer PIM/03/20/ZP19/2018-178. 

 

 

Na podstawie art. 38 ust. 1, 2 i  ustawy Prawo zamówień publicznych (zwanej dalej „Pzp”), Zamawiający 

informuje o pytaniach skierowanych do treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia (SIWZ)  

w postępowaniu ww. i wyjaśnieniach treści SIWZ (ze zmianą SIWZ): 

 

Pytania nr 2 z dnia 08/04/2020 r. 

1. Pytanie do treści SIWZ. 

Czy zamawiający dopuszcza rozdzielenie funkcji inżyniera kontraktu/koordynatora zespołu 

inspektorów od  pełnienia obowiązków inspektora nadzoru branży konstrukcyjno-budowlanej? 

Obecne zapisy punktu 9.2.3 SIWZ stawiają wymagania  doświadczenia w pełnieniu funkcji Inżyniera 

Kontraktu tylko Wykonawcy jako podmiotowi gospodarczemu a nie osobie mającej sprawować tę 

funkcję na  budowie. Czy istnieje możliwość dodania ustępu 3) w punkcie 9.2.3 (1) SIWZ, które 

określa wymagania stawiane inżynierowi kontraktu/koordynatorowi zespołu inspektorów. 

3) Wykonawcza dysponuje lub będzie dysponował koordynatorem zespołu inspektorów lub 

Inżynierem Kontraktu spełniającym wymagania: 

(przykładowy zapis poniżej) 

- uprawnienia budowlane do kierowana robotami budowlanymi bez ograniczeń zgodnie z  ustawą 

Prawo budowlane; 

- doświadczenie zawodowy – min 1 usługa polegająca na  pełnieniu funkcji koordynatora zespołu 

inspektorów nadzoru lub  Inżyniera Kontraktu pełnionej w charakterze lub inwestora zastępczego 

lub kompleksowego nadzoru inwestorskiego  lub podobnie nazwanej usługi, w zakres której 

wchodziły jako minimum: sprawdzenie dokumentacji projektowej, kompleksowe zarządzanie 

robotami budowlanymi (w tym nadzór inwestorski) w zakresie technicznym, terminowym, 
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finansowym, sprawozdawczym oraz w zakresie zgodności z Kontraktem i wymaganiami Ustawy 

Prawo budowlane i innych powszechnie obowiązujących przepisów prawa, przygotowanie 

dokumentów służących rozliczeniu inwestycji, rozliczenie robót budowlanych 

- doświadczenie zawodowy – min 1 usługa polegająca na pełnieniu funkcji koordynatora 

inspektorów nadzoru lub Inżyniera Kontraktu na inwestycji związanej z  budową/ przebudową/ 

remontem budynku użyteczności publicznej, przy czym  w zakres robót budowlanych objętych 

nadzorem wchodziłyby następujące branże: konstrukcyjno-budowlana, instalacyjna - sanitarna, 

instalacyjna – elektryczna. 

Wnioskowana zmiana jest w duchu zapisu ustępu a) punktu Uwaga kończącej zapisy punktu 9.2.3. 

(2) SIWZ, która stanowi „Zamawiający dopuszcza łączenie dwóch lub więcej z ww. funkcji przez 

jedną osobę, o ile każdorazowo wykazane zostanie spełnienie warunków udziału wskazanych dla 

poszczególnych funkcji” który dopuszcza rozdzielenie funkcji koordynatora/inżyniera kontraktu. 

Wzór Umowy w paragrafie 7 zakłada również rozdzielenie funkcji koordynatora/inżyniera kontraktu 

od funkcji inspektora nadzoru w specjalności konstrukcyjno-budowlanej. 

2. Pytanie do zapisów Załącznika nr 1 do SIWS, wzór Umowy. 

Uprzejmie proszę o rozważenie wykreślenia lub zmianę zapisów § 3 punkt 1. ustęp 2) litera b) 

Umowy. Przywołany obowiązek kontroli poprawnego wyłącznie w terenie obiektów przez Geodetę 

Inżyniera Kontraktu wydaje się odpowiedni dla realizacji obiektów infrastrukturalnych lub 

liniowych. W przypadku przedmiotowej inwestycji wymóg  wykonania minimum 20% pomiarów 

geodezyjnych sprawdzających wydaje się ponadnormatywny. Co więcej znacząco zwiększa koszt 

całkowity usługi. 

Umowa  w dalszej części nie wskazuje w jaki sposób mają być raportowane Zmawiającemu raporty 

geodezyjne ani które części budynku mają podlegać tyczeniu. Co więcej obowiązek ten nie  został 

przywołany w tekście SIWZ.  

To wszystko może mieć negatywny wpływ na rozstrzygniecie w którym rzetelny oferent przyjmujący 

w  ofercie koszt wykonania znaczącej ilości pomiarów przegra z oferentem, który nie wycenił tych 

czynności. 

3. Pytanie do zapisów Załącznika nr 1 do SIWS, wzór Umowy. 

Uprzejmie proszę o zmianę zapisów § 3 punkt 1. ustęp 2) litera j).  

Inżynier kontraktu nie jest stroną dla projektanta pełniącego nadzór autorski. Obarczenie go 

obowiązkiem egzekwowania odpowiedzi w terminie nie dłuższym niż 3 dni może okazać się 

niewykonalne. 

4. Pytanie do treści SIWZ 

Postępowanie dopuszcza podwykonawstwo. Czy jest dopuszczalne powierzenie inspektorom 

nadzoru pełnienie ich funkcji jako Podwykonawców o ile prowadzą oni jednoosobową działalność 

gospodarczą? Czy w tym wypadku obowiązują wymagania SIWZ dotyczące "powoływania się na 

zasoby innych podmiotów" o których mowa min w pkt 10.1.3 SIWZ 



 
 

 

5. Pytanie do treści SIWZ 

 Czy przypadku gdy oferent na etapie składania oferty powołuje się na zasoby i doświadczenie 

inspektorów nadzoru (np. z których każdy prowadzi jednoosobową działalność gospodarczą) ma 

również obowiązek dołączyć do oferty zobowiązanie każdego z inspektorów o ile w chwili składania 

oferty nie jest on jego pracownikiem? 

 

Wyjaśnienia Zamawiającego: 

Ad. 1. Treść pytania Wykonawcy jest niezrozumiała i wewnętrznie sprzeczna. Warunek udziału 

wskazany w pkt 9.2.3 (1) 1) i 2) dotyczący doświadczenia Wykonawcy i dopuszcza jego spełnienie 

niezależnie od formy prowadzenia działalności Wykonawcy (firma jednoosobowa i inne rodzaje 

prowadzenia działalności). Warunek ten jest proporcjonalny i odpowiada zakresowi zamówienia – 

w sposób gwarantujący przyszłą, prawidłową realizację zamówienia. Z kolei warunki określone  

w pkt 9.2.3 (2) dotyczą dysponowania osobami niezbędnymi do realizacji zamówienia, 

posiadającymi odpowiednie uprawnienia budowlane, spośród których osoba posiadająca 

uprawnienia konstrukcyjno- budowlane powinna zostać wyznaczona Koordynatorem inspektorów 

nadzoru. Dodatkowo Wykonawca nieprawidłowo interpretuje uwagę porządkową pod warunkami 

udziału, łącząc wyjaśnienie dotyczące osób z warunkiem doświadczenia podmiotu (Wykonawcy). 

Wykonawca w całym pytaniu łączy również elementy obu warunków dowolnie nimi manipulując  

w sposób nie uwzględniający specyfiki procedury udzielenia zamówienia publicznego. Z powyższych 

powodów Zamawiający nie ma możliwości uwzględnić wniosku Wykonawcy w zakresie prawidłowo 

skonstruowanych warunków udziału w postępowaniu. 

 

Ad. 2. Zamawiający przychyla się do wniosku, a zapis § 3 punkt 1. ustęp 2) litera b) Umowy po zmianie 

będzie brzmiał następująco:  

„Kontrola poprawnego wyznaczania w terenie obiektów budowlanych przez służbę geodezyjną.” 

Zamawiający wprowadza odpowiednią zmianę SIWZ. 

 

Ad. 3. Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu. W przypadku braku odpowiedzi projektanta 

w wyznaczonym terminie, Wykonawca zawiadamia o tym fakcie Zamawiającego. 

 

Ad. 4 Zamawiający zwraca uwagę, że: ewentualne a) „samoudostępnienie” przez osoby prowadzące 

jednoosobową działalność gospodarczą, b) umowa podwykonawstwa oraz c) powoływanie się na 

zasoby podmiotu trzeciego, nie są pojęciami tożsamymi w rozumieniu ustawy Prawo zamówień 

publicznych i każdorazowo odnoszą się do odmiennych przesłanek i okoliczności, w zakresie których 

wybór należy do Wykonawcy. Zamawiający nie posiada wiedzy jakie będą szczegółowe ustalenia, co 

do formy współpracy Wykonawcy z takimi osobami / podmiotami. Jednak co do zasady, osoby 

prowadzące jednoosobową działalność mogą współdziałać z Wykonawcą na zasadzie 



 
 

 

„samoudostępnienia”, mogą też rozszerzyć współpracę do formy podwykonawstwa, a nie ma też 

przeciwwskazań do uznania, że działają jako udostępnione zasoby. Wszystko zależne jest od 

ustalonej formuły współpracy oraz odpowiedniego określenie formy dysponowania tymi osobami w 

ofercie Wykonawcy i ew. zobowiązaniach do „samoudostępnienia” czy udostępnienia osób czy 

zasobów. 

 

Ad. 5 Jeśli Wykonawca bezpośrednio nie dysponuje osobami koniecznymi do realizacji zamówienia 

powinien załączyć zobowiązania lub umowy (lub inne dokumenty, np. umowy przedwstępne) 

zapewniające przyszłą możliwość realizacji zamówienia. W zobowiązanych tych, w zależności od 

przyjętych założeń i ustaleń, powinien wykazać dysponowanie osobami - albo na zasadzie 

„samoudostępnienia” (które nie jest traktowane jako użyczanie zasobów) lub podwykonawstwa 

albo udostępnienia zasobów przez inny podmiot, z wszystkimi konsekwencjami wymaganymi  

i przewidzianymi w SIWZ i ustawie Prawo zamówień publicznych.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Otrzymują:  

1. Wykonawcy poprzez www.pim.poznan.pl 

2. a/a 
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