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Warszawa, dnia 8 lutego 2024 r.

Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Miasto Poznan
pl. Kolegiacki 17, 61-841 Poznan
NIP: 2090001440, REGON: 631257822

w imieniu i na rzecz Zamawiajgcego dziataja:
Poznanskie Inwestycje Miejskie sp. z 0.0.
pl. Wiosny Luddow 2, 61-831 Poznan

e-mail: zamowienia.publiczne@pim.poznan.pl
tel.: +48 618842016

KRS: 0000503225

NIP: 7831711486, REGON: 302689539

Odwotujacy: Budimex S.A.
ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa
KRS: 0000001764
reprezentowany przez.
r.pr. Katarzyne Jendrzejczak-Zateska
adres do doreczeri:
BUDIMEX S.A.
ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa
e-mail: katarzyna.jendrzejczak-zaleska@budimex.pl

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Budowa pfywalni
krytej przy ul. Taborowej [POZNAN] (numer referencyjny: PIM/01/24/2P3/2023-372; dalej jako
.Postepowanie”). Ogtoszenie o przedmiotowym zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31 stycznia 2024 r. pod nr O] S 22/2024 62922-2024.

ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Odwotujacy”) na podstawie
art. 513 pkt 1 w zw. z art. 505 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych
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(dalej jako: ,ustawa Pzp"), niniejszym wnosze odwolanie od czynnosci Zamawiajacego polegajacej
na ustaleniu tresci Specyfikacji Warunkdw Zamowienia dotyczacej Postepowania (dalej jako: ,SWZ"),
W sposob naruszajgcy przepisy ustawy Pzp i KC, 4j.:

1) art. 112 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4) w zw. z art. 116 ust. 1 w zw. z art. 16
ustawy Pzp poprzez sformutowanie warunku udzialu w Postepowaniu w zakresie warunku
doéwiadczenia wymaganego od wykonawcy (zdolnosé techniczna lub zawodowa), o ktdrym mowa
w Rozdziale VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, pierwszy tiret, ppkt (1) SWZ w sposob
nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci do
nalezytego wykonania przedmiotowego zamdwienia, a co za tym idzie w sposéb dyskryminujacy
wykonawcéw zdolnych do wykonania zamdwienia i naruszajacy zasade réwnego traktowania i
uczciwej konkurendji (zarzut nr 1)

2) art. 112 ust. 1 w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4) w zw. z art. 116 ust. 1 w zw. z art. 16
ustawy Pzp poprzez sformutowanie warunkow udziatu w Postepowaniu w zakresie
doéwiadczenia wymaganego od oséb dedykowanych do realizacji zamdwienia, o ktérych mowa w
Rozdziale VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, drugi tiret, ppkt (1) i (2) SWZ (Kierownik budowy i
Kierownik robét sanitarnych) w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia i
nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci do nalezytego wykonania przedmiotowego zamowienia, a
co za tym idzie w sposdb dyskryminujacy osoby zdolne do wykonania zaméwienia i naruszajacy
zasade rownego traktowania i uczciwej konkurengji (zarzut nr 2)

W zwiazku z powyZszymi zarzutami Odwotujacy wnosi o:

1} uwzglednienie odwotania,
2) nakazanie Zamawiajagcemu dokonania zmiany tresci SWZ w sposéb wskazany w uzasadnieniu
niniejszego odwotania.

Interes i szkoda:

W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego wskazanych przepiséw ustawy Pzp interes Odwotujgcego
w uzyskaniu zamdwienia doznat uszczerbku, poniewaz Odwotujgcy jest wykonawcg zainteresowanym
pozyskaniem przedmiotowego zamdwienia i moze ponies¢ szkode na skutek naruszen, ktorych
dopuscit sie Zamawiajacy. Szkoda ta polega na wyfaczeniu mozliwosci pozyskania zamowienia, a w
konsekwencji osiagniecia zysku w zwigzku z jego realizacja. Zamawiajgcy uksztattowat bowiem
warunki udziatu w Postepowaniu w sposéb nieproporcjonalny i nadmierny w stosunku do przedmiotu
zamodwienia, co w konsekwencji utrudnia przygotowanie i zloZzenie oferty przez Odwotujgcego
w Postepowaniu. Powyzsze dowodzi naruszenia interesu w uzyskaniu zamowienia, co czyni zado$¢
wymaganiom okreslonym w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp do wniesienia niniejszego odwotania.
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Zachowanie terminu i wymogow formalnych:

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu, gdyZ ogfoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 31 stycznia 2024 r. Biorac pod
uwage powyzsze, 10-dniowy termin na wniesienie odwotania, o ktérym mowa w art. 515 ust. 2 pkt 1)
ustawy Pzp zostat zachowany.

Odwotujacy uidcit wpis od ninigjszego odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopig
niniejszego odwolania wraz z zatagcznikami Zamawiajgcemu.

UZASADNIENIE

I. Uzasadnienie zwigzane z kwestionowanymi warunkami udzialu w Postgpowaniu
w zakresie dotyczacym wymaganego doswiadczenia wykonawcy — zarzut nr 1

I.1. Uwagi wstepne

1. W orzecznictwie i doktrynie wypracowany zostat jednolity poglad, ze formutowanie warunkéw
udziatu w postepowaniu dokonywane byé musi z uwzglednieniem celu, jakiemu ma stuzyc,
czyli zapewnieniu wylonienia wykonawcy, dajacego rekojmie prawidiowego
wykonania zaméwienia. Innymi stowy, warunki udzialtu w postepowaniu powinny byc
okreslone w taki sposdb, by ich weryfikacja pozwalata na oceng, Ze sytuacja podmiotowa
okresélonego wykonawcy jest wystarczajaca dla uznania, iz wykonawca ten bedzie w
stanie wykonaé zaméwienie zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego. W celu zapewnienia
zwigzku stawianych przez zamawiajacego warunkow udzialu w postepowaniu z
przedmiotem zaméwienia zamawiajacy przy ustalaniu tego opisu powinien bra¢ pod
uwage specyfike zaméwienia, jego zakres, wartos¢, stopien ztozonosci czy warunki
realizacji. Proporcjonalno$¢ tresci warunkoéw do przedmiotu zamdéwienia oznacza, ze opisane
przez zamawiajagcego warunki musza by¢é adekwatne do celu, dla jakiego w danym
postepowaniu s okreslane oraz nie moga ponad ten cel wykraczaC. Zachowanie zasady
proporcjonalnosci warunkéw do przedmiotu zaméwienia stuzy zapewnieniu dostepu
do udzialu w postepowaniu wykonawcom zdolnym do realizacji okreslonego
zamowienia.

2. Podkreslenia wymaga, ze poza art. 112 ustawy Pzp formutujgc warunki udziatu w postgpowaniu
zamawiajacy powinien wzia¢ pod uwage przede wszystkim wyrazone w art. 16 ustawy Pzp zasady
uczciwej konkurencji, réwnego traktowania wykonawcéw oraz proporcjonalnosci. Zasada
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ta przejawia sie w szczegdlnosci w obowiazku zapewnienia przez zamawiajacego mozliwie
najszerszego dostgpu do zaméwienia wykonawcéw, ktorzy sa w stanie wiasciwie
zrealizowaé zamdéwienie. Postawienie zbyt waskiego warunku udzialu w postgpowaniu nie
moze by¢ narzedziem do sztucznego ograniczenia konkurencji lub bezpodstawnego
wyeliminowania niektérych podmiotéw z udziatu w postepowaniu, co potwierdza wskazane
ponizej (i zachowujgce w dalszym ciggu aktualnos¢) orzecznictwo w tym zakresie:

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 marca 2015 r., KIO 412/15:

JUksztattowanie wymogoéw na poziomie mogacym skutkowac ograniczeniem liczby
wykonawcow dopuszczonych do postepowania nalezy - w ocenie Izby - uznac za dopuszczalne
w takim zakresie, w jakim usprawiedliwione jest dbatoscia o jakosc i rzetelnos¢ wykonania
przedmiotu zamowienia. Konieczne jest zatem zachowanie rownowagi pomiedzy interesem
zamawiajacego W uzyskaniu rekojmi naleZytego wykonania zamowienia a interesem
wykonawcdw, kidrzy poprzez sformufowanie nadmiernych wymagar mogg zostac
wyeliminowani z postepowania. Nieproporcionalnos¢ warunku zachodzi w sytuacy, gdy
rownowaga ta zostanie zachwiana, powodujac uniemoZliwienie ubiegania sie o zamowienie
wykonawcom majacym doswiadczenie dajace rekojmie jego prawidfowe] realizacii.”

Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 24 listopada 2014 r. KIO 2358/14:
LWarunki udziatu w postepowaniu stuza wyborowi wykonawcy, ktory zapewni prawidfowa
realizacie przedmiotu zamdwienia. Wykonawca zdolny do wykonania zamowienia to
wykonawca spetniajacy warunki udziatu w postepowaniu. Warunki udziafu w postepowaniu nie
moga byc sformutowane w taki sposob, aby do udziatu w postepowaniu zostali dopuszczeni
wykonawcy, ktorzy nie sa w stanie sprostac zamowieniu. Z drugiej strony, opis sposobu
dokonywania oceny spefniania warunkdw udziatu w postepowaniu nie moze ograniczac
dostepu do zamdwienia wykonawcom zdolnym do wykonania zamowienia. Zgodnie z art. 22
ust. 4 ZamPublU, opis sposobu oceny spefniania warunkow udziatu w postepowaniu powinien
byc zwiazany z przedmiotem zamowienia oraz proporgionalny do przedmiotu zamowienia.
Opis ten powinien wiec uwzglednia¢ specyfike przedmiotu zamodwienia, jego
zakres, stopieri zloZonosSci. Zamawiajgcy nie moze formufowac wymagari
przewyzszajacych warunki wystarczajgce do nalezytego wykonania zamowienia.”

Uchwata KIO z dnia 5 czerwca 2018 r., KIO/KD 20/18

JZasada proporcjonalnosci oznacza, iz opisane przez zamawidjacego warunki udziatu w
postepowaniu muszg by¢ uzasadnione wartoscia zamowienia, charakterystyka, zakresem,
stopniem zlozonosci lub warunkami realizacji zamowienia. Przy ocenie proporcionalnosci
istotne znaczenie maja okolicznosci obiektywne, a nie_postrzeganie przedmiotu zamowienia
przez _pryzmat _interesu zamawidjgcego _w__szybkim [ .dajgcym lepsze gwarancie”
przeprowadzeniu postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. W ramach dokonywania
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oceny czynnosci_zamawiajacego pod katem zachowania zasady proporcjonalnosci _nalezy
zatem brac pod uwage takie okolicznosci jak przydatnosc (warunek przydatnosci) i

niezbednoéd. (warunek niezbednosci) zastosowanych oaraniczeri - do osiggniecia celow
postawionych przez zamawiajaceqgo. Ewentualne ograniczenia konkurencyjnosci postepowania

muszg byc zastosowane jedynie w takim stopni, w jakim jest to niezbedne do osiggnigcia
celéw postawionych przez zamawigjgcego. Zastosowane srodki w ogole muszg pozwalac na

osiagniecie tych celow, przy czym nalezy wziac pod uwage wymog, aby cele okreslone przez
zamawiajgcego byly istotnigjsze niz skutki zastosowania srodkow ograniczajgcych

konkurencje.”

3. Na koniecznoé¢ przestrzegania zasady proporcjonalnoéci zwracat wielokrotnie uwage takze
Europejski Trybunat Sprawiedliwosci (obecnie Trybunat Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej).
Przyktadowo w wyroku z 23.12.2009 r. w sprawie C-376/08 Serrantoni Srl i Consorzio stabile edili
Scrl v. Comune di Milano, Zb.Orz. 2009, s. 1-12169, wskazano, ze przy okreSlaniu, jacy
wykonawcy nie moga wzig¢ udziatlu w postepowaniu, niezbedne jest zachowanie zasady
proporcjonalnosci, a wigec ograniczania konkurencji gwarantowanej w Traktacie
ustanawiajagcym Wspélnote Europejska w_stopniu jak najmniejszym i_jedynie
niezbednym dla osiagniecia celéw. Z kolei w wyr, z 27.10.2005 r. w sprawie C-234/03 Contse
SA v. Instituto Nacional de Gestion Sanitaria, Zb.Orz. 2005, s. I-9315, wywiedziono, ze
naruszeniem Traktatu jest zadany przez zamawiajacego wymdg doswiadczenia, ktory winni
udowodni¢ wykonawcy, jesli nie jest niezbedny dla oceny zdolnosci wykonawcy do wykonania
zamodwienia. Ponadto ETS w wyroku z 16.9.1999 r. w sprawie C-414/97 Komisja v. Krolestwo
Hiszpanii, ECR 1999, s. I-5585, wskazat, ze przy ocenie, czy podjgte Srodki sa zgodne z
Traktatem, niezbedny jest tzw. test proporcjonalnosci, czyli wykazanie, ze podjete dziatania sq
adekwatne i konieczne do osiggniecia zatozonego celu.

4, Reasumujac, Odwotujacy nie kwestionuje, ze tak okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu,
jak i pbzniejszej umowy, ktdra miataby w przysziodci taczy¢ strony stosunku zobowigzaniowego
jest decyzja Zamawiajacego, poniewaz jako gospodarz postepowania ma petne uprawnienie do
ustanawiania wymogéw realizacji zadania w taki sposdb, ktéry pozwoli mu na kompleksowe
osiagniecie celu, jaki zamierza osiagnaé. Jednakze Zamawiajacy powinien dokonaé tych
czynnosci w zgodzie z przepisami ustawy Pzp. Celem Odwotujgcego jest zatem wytacznie
doprowadzenie do opisania warunkéw udziatu w postgpowaniu przez Zamawiajagcego w taki
sposdb, aby zapewni¢ ich zgodnos¢ z prawem, a w konsekwencji konkurencyjnosc
Postepowania.

5. Odwotujacy jeszcze raz podkredla, ze zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcéw stanowia podstawowe zasady ustawy Pzp, ktére
podporzadkowane s3 przede wszystkim celom tej ustawy, a mianowicie maja
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zapewni¢ efektywne i gospodarne dysponowanie srodkami publicznymi oraz
zapewnienie dostepu do zamoéwier wszystkim podmiotom zdolnym do ich wykonania.
Zadna z chronionych w ten sposdb wartosci nie moze przewazac¢ w dziataniach Zamawiajgcego,
ktéry powinien zachowaé miedzy nimi odpowiedni balans i réwnowage. W odniesieniu do
okreslanych warunkéw udziatu w postepowaniu, Zamawiajacy nie powinien postugiwaé sie
takim ich opisem, ktéry nie miatby nalezytego uzasadnienia w przedmiocie i zakresie
Postepowania.

1.2. Nadmierne wymagania dotyczace doswiadczenia wykonawcy

1. W ramach Rozdziatu VIII ust. 2 pkt 1) lit. d pierwszy tiret ppkt (1) SWZ, Zamawiajacy sformutowat
nastepujace warunki udziatu w postepowaniu dotyczace doswiadczenia wykonawcy:

Zamawiajacy wymaga, by Wykonawca: w okresie ostatnich 8 lat przed upfywem terminu
skfadania ofert, a jezeli okres prowadzonej dziatalnosci jest krdtszy — w tym okresie wykonat
nalezycie: (1) co najmniej 2 budowy obiektu budowlanego, kubaturowego uZytecznosci
publicznej, w tym 1 plywalni krytej, wyposazonej w urzadzenia sanitarne, szatnie
i natryski, z nieckami ze stali nierdzewnej o fgcznej powierzchni lustra wody co najmniej 400
m 2, o wartosci prac nie mnigjszej niz 15 000 000,00 pin netto (kaZda ze wskazanych).

Uwaga:

- za ,budynki uzytecznosci publicznej”, o ktorych mowa powyzej, zgodnie z Polskg Klasyfikacja
Obiektow Budowlanych, Zamawiajacy uzna budynki niemieszkalne grup: 121 (tj. hotele i
budynki zakwaterowania turystycznego), 122 (tj. budynki biurowe z wyjatkiem
urzedow pocztowych) oraz 126 (tj. ogdlnodostepne obiekty kulturalne, budynki o
charakterze edukacyjnym, budynki szpitali i zaktadow opieki medycznej oraz budynki
S kultury fizycznej);

4 2. Cecha tak zdefiniowanego warunku udziatu w postepowaniu jest wiec to, ze Zamawiajacy opart
£ sie na $cisle okreslonych i rozbudowanych parametrach referencyjnego doswiadczenia, wskazujac
na.

— kategorie wykonanych prac budowlanych (wyltacznie budowa);

— kategorie budynku bedacego przedmiotem referencyjnego doswiadczenia (wylgcznie obiekt
budowlany/budynek uzytecznosci publicznej zdefiniowany przez Zamawiajgcego, w tym
ptywalnia kryta);

— wartosc robét w ramach referencyjnego doswiadczenia (15 min zt netto);

- powierzchnie catkowitg lustra wody (min. 400 m2);

- krotnos¢ doswiadczenia referencyjnego (dwie budowy);

- czasookres nabycia referencyjnego doswiadczenia (ostatnie 8 lat);

oy Budimeas nl
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- szczegdtowe instalacje, wyposazenie i pomieszczenia wykonane w ramach referencyjnego
doswiadczenia; (w tym niecki ze stali nierdzewnej)

z czego Odwotujacy kwestionuje ponizsze parametry, jako nie posiadajace cech niezbednosci i
proporcjonalnosci do przedmiotu zaméwienia:

ograniczenie czasookresu nabywania doswiadczenia referencyjnego do ostatnich 8
lat, w minimum dwoch inwestycjach

W pierwszej kolejnosci uzasadniajac swoje zarzuty w tym zakresie, Odwotujacy wskazuje, ze
Zamawiajacy konstruujac warunek udziatu w postepowaniu dotyczacy doswiadczenia wykonawcy
okredlit oczekiwane parametry referencyjnych inwestycji w sposdb bardzo rozbudowany,
wskazujac na konkretne elementy realizacyjne, ich wartos¢, konkretng infrastrukture oraz jej
rodzaj i przeznaczenie. Wobec tak szczegdtowo opisanych parametréw, doswiadczenie posiadajagce
referencyjne cechy nie bedzie sie rdznito w zaleznosci od okresu jego nabycia, o tyle, ze sposob
projektowania i realizacji obiektow uzytecznosci publicznej, w tym ptywalni
(basenéw) ma charakter ustandaryzowany, oparty na konkretnych normach i
wytycznych (np. Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2022 r. poz.
1225))

W konsekwencji, Odwotujacy kwestionuje zasadnos¢ wprowadzenia 8- letniego ograniczenia
czasowego dla nabycia zdefiniowanego do$wiadczenia, podkreslajac, ze ma ono charakter
wtérny wzgledem przedmiotu weryfikowanej realizacji jaka jest budowa obiektu uzytecznosci
publicznej, w tym plywalni (basenu) i jego skali reprezentowanej chociazby przez wartosc
zrealizowanego projektu i parametry referencyjnego obiektu. Uwzgledniajac fakt, ze interes
Zamawiajacego jest juz zabezpieczony poprzez szczegétowe zdefiniowanie
przedmiotu weryfikowanego doswiadczenia i jego wartosci, wprowadzenie kolejnych
ograniczen, dotyczacych okresu nabycia stosownego doswiadczenia, nalezy uznaé za
nieproporcjonaine i nadmiernie ograniczajace krag podmiotéw mogacych ubiega¢ sig
o realizacje przedmiotowego zamoéwienia.

W kontekscie dopuszczalnego przez ustawodawce okresu referencyjnego nabywanego
dos$wiadczenia Odwolujacy zwraca uwage, ze ustawodawca w ramach §9 ust. 4 pkt 1)
Rozporzadzenia z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen wyraznie zaznaczyl, ze w celu
zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencii w postepowaniu, zamawiajacy moze
dopuscié, aby wykaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1 dotyczyt robot budowlanych
wykonanych w okresie diuzszym niz ostatnie 5 lat. Powyzsze oznacza wiec, Ze granica
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czasowa nabycia wymaganego przez Zamawiajgcego doswiadczenia kazdorazowo winna
uwzgledniaé wszystkie zmienne przewidziane przez Zamawiajagcego, w tym weryfikowany
przedmiot tegoz doéwiadczenia. Celem nadrzednym definiowanych warunkéw udzialu w
postepowaniu jest bowiem to aby mozliwym bylo pozyskanie w jego ramach ofert,
sktadanych w warunkach maksymalnej dopuszczalnej konkurencyjnosci.

W przedmiotowym przypadku, uwzgledniajgc, ze przedmiotem referencyjnego doswiadczenia ma
by¢ obiekt uzytecznosci publicznej, w tym plywalnia (basen), dodatkowo obiekt zdefiniowany
przez Zamawiajacego w SWZ, oraz wartosci robot budowlanych min. 15 min. zt netto, oraz fakt,
7e wymagane jest doswiadczenie w realizacji az 2 inwestycji o takich parametrach, to
zastosowana przez Zamawiajacego granica czasowa ostatnich 8 lat nie znajduje uzasadnienia,
zwhaszcza przy uwzglednieniu sytuacji rynkowej zwiazanej z realizacjg obiektow tego rodzaju.

Obiekty uzytecznoéci publicznej, w tym plywalnie (obiekty z basenem) o skali i wartosci
wymaganej przez Zamawiajacego realizowane sg w ograniczonych ilosciach, wymagajac z jednej
strony dtuzszego okresu przygotowawczego i zapewnienia finansowania inwestycji (procedury
pozyskania $rodkéw), z drugiej za$ strony niekiedy wymagaja wydtuzonego okresu ich realizacji.
Nadto, nalezy wskaza¢, ze specyfika realizacji budowy ptywalni (obiektow z basenem), w tym
technologie realizacji takich inwestycji nie zmienity sie znacznie na przestrzeni ostatnich 12-15 lat.

Nalezy tak’e zauwazy¢ pewng niekonsekwencje w dziataniu Zamawiajacego. Zamawiajacy
ogranicza bowiem mozliwos¢ wykazania sig doSwiadczeniem sprzed maksymalnie 8 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert, czym dopuszcza do Postepowania wykonawcdw, ktorzy realizujg
wiecej inwestycji mniej skomplikowanych, w krétkim czasie, a jednoczesnie w sposdb zupetnie
nieuzasadniony eliminuje z udzialu w Postepowaniu wykonawcow, ktory realizujg bardziej
zaawansowane technologicznie i technicznie inwestycje (np. wielkie kompleksy basenowe),
ale dlugoterminowo, pomimo, ze tacy wykonawcy daja rekojmig nalezytego wykonania
zamowienia.

Reasumujgc, wprowadzone przez Zamawiajacego ograniczenie czasowe nabycia wymaganego
doswiadczenia w realiach przedmiotowej sprawy nie znajduje uzasadnienia i nie ma potwierdzenia
w praktyce rynkowej udzielania analogicznych zaméwien publicznych, opartych na zblizonych
kategoriach weryfikowanego do$wiadczenia. Ograniczenie to w sposob zbyt daleko idacy limituje
konkurencyjnos¢ w postepowaniu, co wyeliminuje z niego wykonawcéw dajacych rekojmie jego
nalezytego wykonania, wplywajac tez bezposrednio na ceny sktadanych ofert, a w konsekwencji
odbijajac sie w sposdb negatywny na $rodkach publicznych wydatkowanych przez Zamawiajacego.
Dlatego tez, dazac do zabezpieczenia zaréwno interesow Zamawiajacego jak i Wykonawcow,
racjonalnym w ocenie Odwotujacego jest wydtuzenie przewidzianego okresu referencyjnego do 12
lat przed uplywem terminu skfadania ofert.

budimes,
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wymég realizacji ptywalni krytej z nieckami o tacznej powierzchni lustra wody co
najmniej 400 m?

W ramach cytowanego na wstepie warunku udziatu w Postgpowaniu, Zamawiajacy sformutowat
réwnolegle wymaganie, aby co najmniej jedna z referencyjnych inwestycji polegata na budowie
ptywalni krytej z nieckami ze stali nierdzewnej o tacznej powierzchni lustra wody co najmniej 400
mZ.

Zamawiajacy w sposob nadmierny, bardzo szczegdtowy wskazuje na inwestycje referencyjne
wymagane dla doswiadczenia wykonawcy, do tego stopnia, ze okreSla nawet minimalng
powierzchnie lustra wody, ktdra majg posiadac niecki basenowe. Odwotujacy wskazuje, ze dla
doswiadczenia wykonawcy nie jest kluczowe jaka powierzchnie maja niecki lub niecka basenowa,
ale np. jaka technologia, z jakich materiatéw zostata wykonana robota budowlana. Niecka
basenowa zgodnie z trescia warunku miata by¢ wykonana ze stali nierdzewnej, a zatem bedzie
wykonana w taki sam sposdb bez wzgledu na jej powierzchnie i jednoczesnie bez wzgledu na to
czy projekt przewidywat jedng czy kilka oddzielnych niecek basenowych.

Odwotujacy wskazuje, ze tak szczegStowe opisanie parametréw jakimi ma charakteryzowac sig
wybudowana przez wykonawce ptywalnia, tacznie z okresleniem tacznej powierzchni lustra wody
niecek basenowych jest zupeinie nieadekwatne do celu jakiemu ma stuzy¢ formutowanie
warunkéw udzialu w postepowaniu (niezbednego minimum), tj. weryfikacji doswiadczenia
wykonawcy w realizacji podobnych projektdw, dajacych gwarancje wylonienia wykonawcy
dajacego rekojmie nalezytego wykonania zamowienia.

Odwotujacy wskazuje, ze dla doswiadczenia wykonawcy w realizacji projektéw uwzgledniajacych
budowe obiektéw basenowych nie ma znaczenia, czy zrealizowana przez niego inwestycja byfa
plywalnig kryta czy obiektem z basenem, oraz to czy w projekcie obiektu uwzglgdniono jedng czy
kilka niecek basenowych o konkretnej powierzchni lustra wody.

Takie uksztaltowanie warunku udzialu w Postepowaniu, powoduje jedynie eliminacje z
Postepowania wykonawcow, ktorzy co prawda zrealizowali podobne inwestycje i posiadajg
niezbedne doéwiadczenie, ale np. projekt biura architektonicznego (na ktdry nie mieli wptywu)
przewidywat tylko jedng niecke lub kilka niecek, ale o tacznie mniejszej powierzchni lustra wody
niz wskazana przez Zamawiajacego w warunku.

Jednoczeénie Odwolujacy wskazuje brak konsekwencji ze strony Zamawiajgcego, ktory w warunku
dotyczacym wymaganego do$wiadczenia poszczegdlnych oséb dedykowanych do realizacji
zamdwienia wskazuje na obowiazek wykazania sie przez Kierownika budowy doswiadczeniem w
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20.

16.

17.

18.

19.

kierowanie i nadzorowaniu budowg obejmujaca budowe plywalni krytej posiadajacej niecki
basenowe o lacznej powierzchni lustra wody przekraczajacej 300 m? Powyisze
potwierdza, ze parametr ten nie znajduje zadnego merytorycznego uzasadnienia dla warunku
doswiadczenia wykonawcy.

Utrzymanie omawianego wymagania legitymowania sie inwestycja o wskazanych powyzej
parametrach nie do$¢, ze nie znajduje merytorycznego uzasadnienia, to takze znacznie
ogranicza konkurencyjno$¢ w ramach przedmiotowego postepowania.

Warunek udzialu w postepowaniu ma okresla¢ niezbedne minimum w zakresie doswiadczenia,
pozwalajgcego na nalezyte wykonanie zamdwienia, a nie odzwierciedla¢ przedmiot zamowienia,
ktory ma zosta¢ wykonany w ramach niniejszego Postgpowania. Potwierdza to orzecznictwo
Krajowej Izby Odwolawczej, ktéra w wyroku z dnia 28 marca 2023 r., KIO 697/23, wskazata,
e ,Realnosci wykonania odpowiedniego zakresu przedmiotu zamowienia, nie naleZy utoZsamiac
z zakresem zrealizowanym w ramach zadari referencyjnych. Nie mozna pomingc, iz tresc warunku
udziatu w postepowaniu ustala sie w sposcb proporcjonalny do przedmiotu zamowienia. Tym
samym zakres przedmiotowy wymagany warunkiem nie musi 1:1 odpowiadac opisowi przedmiotu
zamowienia. Realnos¢ nie jest wiec warunkowana wymaganiami warunku, tylko oceng
rzeczywistego doswiadczenia, ktory dany podmiot posiada’.

Odwotujacy podkreéla zatem, ze wymagania formutowane wzgledem potencjalnych wykonawcow
winny opieraé¢ sie na proporcjonalnosci, nie zas powielaniu zakresu do wykonania w
ramach przysziej realizacji. Wychodzac jednoczesnie naprzeciw oczekiwaniom Zamawiajacego,
dazacego do maksymalnego zabezpieczenia prawidtowosci realizacji przedmiotowej inwestycji,
Odwotujacy wnosi o modyfikacje warunku udziatu w Postgpowaniu w sposob opisany ponizej w
odwotaniu.

wymdg realizacji konkretnej kategorii prac budowlanych - wylacznie budowa

Zamawiajacy definiujac wymagania dotyczace referencyjnych inwestycji, ograniczyt je do
inwestycji polegajacej na realizacji budowy obiektu budowlanego. Tym samym Zamawiajacy zdaje
sie ogranicza¢ badanie referencyjnych inwestycji tylko do tego typu realizacji.

Odwotujacy wskazuje, ze nieuzasadnionym jest nieuwzglednienie w tresci warunku mozliwosci

postuzenia sie doéwiadczeniem w zakresie przebudowy i remontu obiektu. Zgodnie z definicjami

przyjetymi odpowiednio w treéci art. 3 pkt 7a) i 8) ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane

(Dz. U. z 2023 r., poz. 682 ze zm.):

1) przebudowa - nalezy przez to rozumie¢ wykonywanie robét budowlanych, w wyniku ktorych
nastepuje zmiana parametréw uzytkowych lub technicznych istniejacego obiektu

N —— )



21,

22.

23.

24

25.

26.

budowlanego, z wyjatkiem charakterystycznych parametréw, jak: kubatura, powierzchnia
zabudowy, wysokos¢, diugosé, szerokos¢ badz liczba kondygnacji; w przypadku drég sa
dopuszczalne zmiany charakterystycznych parametrow w zakresie niewymagajgcym zmiany
granic pasa drogowego;

2) remont - nalezy przez to rozumie¢ wykonywanie w istniejacym obiekcie budowlanym robot
budowlanych polegajacych na odtworzeniu stanu pierwotnego, a niestanowigcych biezgcej
konserwacji, przy czym dopuszcza sie stosowanie wyrobow budowlanych innych niz uzyto
w stanie pierwotnym.

Doéwiadczenie wykonawcy polegajace na przebudowie lub remoncie obiektu budowlanego
z basenem, a zatem wykonanie robdt budowlanych polegajacych na odtworzeniu stanu
pierwotnego w obiekcie budowlanym lub catkowita zmiana jego parametréw niewatpliwie oznacza
nabycie odpowiednich kompetencji do realizacji przedmiotowego zamdwienia.

Co prawda Zamawiajacy wskazat w tresci SWz, ze ,zwroty ,budowy” — ,przebudowy” naleZy
rozumiec zgodnie z definiciami legalnymi zawartymi w ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowiane (tekst jednolity Dz.U. z 2023 r., poz. 685 ze zm..)". Niemniej jednak nie przewidziat
w tresci kwestionowanego warunku wprost zwrotu ,przebudowa”.

Ze wzgledu zatem na brak konsekwencji i na niejednoznaczno$¢ wskazanych postanowien
w dokumentacji zarzut w argumentowanym ksztatcie w ocenie Odwotujgcego jest uzasadniony.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosi o doprecyzowanie warunku udziatu w postgpowaniu
w taki sposdb, aby mozliwe byto wykazanie sie doswiadczeniem polegajgcym zaréwno na budowie
jak i mozliwosci postuzenia sie doswiadczeniem polegajacym na przebudowie lub remoncie
obiektu.

wymog w zakresie definicji budynkéw uzytecznosci publicznej i ograniczenie do
pojedynczego obiektu

Zamawiajacy definiujgc wymagania dotyczace referencyjnych inwestycji, wskazat, ze wykonawca
w celu spelnienia warunku udzialu w Postepowaniu ma wykaza¢ sie budowa ,obiektu
budowlanego, kubaturowego uZytecznosci publicznej, w tym pfywalni kryte/’. Tym samym
Zamawiajgcy de facto ograniczyt mozliwo$¢ wykazywania zdobytego dodwiadczenia do inwestycji
polegajgcej na realizacji ,obiektu budowlanego” (l. poj. alni krytej” (l.

Tym samym domniemywa¢ mozna, ze Zamawiajacy uznat, Ze tego rodzaju kwalifikacja czy
ograniczenie pozwoli mu w najwigkszym stopniu zbada¢ do$wiadczenie wykonawcow i wskazac
tych, ktérzy daja rekojmie nalezytego wykonania zamdwienia.

v.ouagimex.p 11



27.

28,

29.

30.

Dodatkowo, majac na uwadze, 7e Zamawiajacy w tresci SWZ wskazuje, ze ,za ,budynki
uzytecznosci publicznej”, o ktdrych mowa powyzej, zgodnie z Polskg Kiasyfikacia Obiektow
Budowlanych, Zamawiajacy uzna budynki niemieszkalne grup: 121 (tj. hotele i budynki
zakwaterowania turystycznego), 122 (tj. budynki biurowe z wyjatkiem urzedow pocztowych) oraz
126 (4. ogdinodostepne obiekty kulturalne, budynki o charakterze edukacyjnym,
budynki szpitali i zakfadéw opieki medycznej oraz budynki kultury fizycznej)’, oraz
za podstawe przyjmujac § 14 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 26 marca 2019 r.
w sprawie szczegdlowych wymagan, jakim powinny odpowiada pomieszczenia i urzadzenia
podmiotu wykonujacego dziatalnos¢ lecznicza (4. z dnia 17 stycznia 2022 r., Dz.U. z 2022 r., poz.
402, dalej jako: ,Rozporzadzenie Ministra Zdrowia”): Pomieszczenia podmiotu wykonujacego
dziatalnosé lecznicza lokalizuje sie w samodzielnym budynku albo w zespole budynkow.

Powyzsze wskazuje, ze ograniczenie Zamawiajgcego do jednego obiektu nie jest w zaden spasob
nieuzasadnione merytorycznie. Budynki uzytecznosci publicznej niejednokrotnie sktadajg sig z
catego kompleksu, zespotu budynkdw, z ktérych kazdy petni inng funkcje. Nie ma przy tym
znaczenia czy inwestycja, na ktorej realizacje powotuje sie wykonawca zostata wykonana jako
jeden budynek czy zespdt budynkéw. Zakres prac i poziom skomplikowania realizacji takich robot
budowlanych, jest wrecz wyzszy niz przy realizacji inwestycji w ramach jednego budynku.
Z perspektywy wykonawcy, czy nawet oséb realizujacych dang inwestycje (np. Kierownika
budowy, Kierownika robét sanitarnych, Kierownika robdt elektrycznych) fakt, czy dana budowa
jest na jednym obiekcie, czy zespole obiektdw, nie ma wigkszego znaczenia w zakresie wykonania
zadan, do ktorych jest zobligowany. Niezaleznie od tego, czy mowimy o jednym budynku, czy
zespole budynkéw, obiekty te charakteryzuja sie analogicznymi cechami administracyjnymi,
technicznymi i prawnymi, nie posiadajgc zasadniczo zadnych odrgbnosci, ktore uzasadniatyby
zastosowane przez Zamawiajacego ograniczenie do jednego tylko budynku.

Niezrozumiatym (a byé moze uczynionym nieswiadomie) jest wiec dyskwalifikacja zespotu
budynkéw w ramach procedury badania referencyjnego doswiadczenia, skoro podczas jego
realizacji wykonawca ma mozliwoé¢ nabycia analogicznego doswiadczenia (a niejednokrotnie
wrecz wyzszych kompetencji). W tym kontekscie Odwotujacy podkresla, ze przy obecnym
brzmieniu wymagan zdefiniowanych przez Zamawiajacego dyskwalifikacji podlegatby wykonawca,
ktéry posiada doswiadczenie w realizacji zespotu budynkéw, tak samo jak pojedyncze budynki
skomplikowane konstrukcyjnie czy podlegajace takim samym standardom bezpieczenstwa.

Co za tym idzie, powyzsza argumentacja wskazuje, Zze wprowadzone przez Zamawiajgcego

ograniczenie referencyjnych obiektéw (w zakresie warunku) wylacznie do ,obiektu”, nie posiada
cech niezbednoéci, eliminujac z wykonawcéw, ktéry posiadaja niezbedne doswiadczenie zdobyte

12



31.

32.

33.

34.

podczas realizacji zespotu budynkéw, ktére bez przeszkdd wykorzystaC mozna podczas realizacji
przedmiotowego zamowienia.

Nadto, Zamawiajacy dodatkowo ograniczyt mozliwos¢ wykazania sie przez wykonawcow
doéwiadczeniem przy realizacji inwestycji polegajacych na budowie obiektow uzytecznosci
publicznych w tym obiektéw basenowych, bowiem wprowadzit wasng definicje, tj. za ,budynki
uzytecznosci publicznej’, o ktdrych mowa powyzej, zgodnie z Polskg Klasyfikacia Obiektow
Budowlanych, Zamawiajacy uzna budynki niemieszkalne grup: 121 (t. hotele i budynki
zakwaterowania turystycznego), 122 (4. budynki biurowe z wyjatkiem urzedow pocztowych) oraz
126 (4. ogdinodostepne obiekty kulturaine, budynki o charakterze edukacyjnym, budynki szpitali |
zaktadow opieki medycznej oraz budynki kultury fizycznej).

Niezaleznie od tego czy méwimy o budynkach szpitala, hotelach, budynkach na potrzeby
wykonywania ustug gastronomicznych, biurach, urzedach czy szkotach, obiekty te charakteryzujg
sie  podobnymi wymaganiami konstrukcyjno-budowlanymi,  cechami  administracyjnymi,
technicznymi, instalacyjnymi (w tym instalacji wodnej, cieplnej, czy wentylacyjnej) i prawnymi, nie
posiadajac zasadniczo zadnych szczegdlnych odrebnosci, ktore uzasadniatyby zastosowane przez
Zamawiajacego ograniczenie, zwlaszcza w zakresie warunku udziatu w postgpowaniu.

W ocenie Odwolujacego Zamawiajgcy powinien odnies¢ sie zatem do definicji legalnej
(wynikajacej z przepiséw prawa), fj. § 3 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2022 r. poz. 1225 ze zm.), zgodnie z ktdrym ,budynki uZytecznosci
publicznej - nalezy przez to rozumiec budynek przeznaczony na potrzeby administracji publicznej
wymiaru sprawiedliwosci, kultury, kultu religinego, oswiaty, szkolnictwa wyZszego, nauki,
wychowania, opieki zdrowotnej, spofecznej lub sogjalnej, obstugi bankowej, handlu, gastronomi,
ustug, w tym ustug pocztowych lub telekomunikacyjnych, turystyki, sportu, obstugi pasazerow w
transporcie kolejowym, drogowym, lotniczym, morskim lub wodnym srodladowym, oraz inny
budynek przeznaczony do wykonywania podobnych funkgi; za budynek uzytecznosci publicznej
uznaje sie takze budynek biurowy lub socjalny”.

Wprowadzone przez Zamawiajgcego ograniczenia dotyczace uznania za budynki uzytecznosci
publicznej tylko konkretnego rodzaju budynkéw oraz uznania, ze tylko przy budowie pojedynczego
obiektu budowlanego wykonawca mégt zdobyé odpowiednie referencyjne doswiadczenie nie
posiada cech niezbednosci i nie jest uzasadnione ani przedmiotem realizacji ani zakresem
doéwiadczenia jakie powinien posiadaé wykonawca. O zakresie zdobytego doéwiadczenia
éwiadczy¢ bedzie charakterystyka danego obiektu referencyjnego, ktora zostata opisana przez
Zamawiajacego przede wszystkim poprzez okreslenie wymaganych parametrow i skali obiektu
referencyjnego. To tego typu parametry jak powierzchnia obiektu czy jego wartos¢ obrazujac

budime
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35.

36.

wymagang skale i poziom skomplikowania inwestycji definiujg bowiem zakres posiadanego
doéwiadczenia i kompetencje kadry kierowniczej, wzgledem ktorych funkcja obiektu ma charakter
wtorny.
*kk

Reasumujgc, wszystkie powyzsze uwagi dotyczace sformutowanych przez Zamawiajacego
warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczacych doswiadczenia wykonawcy, Odwotujgcy
podkresla, ze podnoszone przez niego wnioski o stosowna modyfikacje nie wypaczaja
samej koncepcji Zamawiajacego co do zakresu koniecznej weryfikacji, dazg jedynie do
urealnienia tychze wymagan. W konsekwencji, Odwotujacy nie kwestionuje przede wszystkim
doswiadczenia w realizacji obiektdw o okreslonej skali i wartosci. Proponowane zmiany nie
ingeruja tez co do zasady w zatozenie dotyczgce koniecznosci weryfikacji poszczegdlnych kategorii
robdt czy pomieszczen, a zwigzane sg jedynie z przyjeciem nieco innej koncepcji przypisania
poszczegdlnych elementdw do kazdej z referencyjnych inwestycji.

W konsekwencji, zdaniem Odwotujgcego, wprowadzenie postulowanych zmian, nie bedac
dolegliwym dla zabezpieczenia potrzeb i intereséw Zamawiajacego, umozliwi w ramach
postepowania realng konkurencje, przektadajacg sie na mozliwosC pozyskania korzystniejszych
ofert cenowych, jednoczesnie rezygnacja z tak okreslonych parametréw warunku nie niesie dla
Zamawiajacego ryzyka zmniejszonej jakosci Swiadczenia. Jak wykazywat Odwotujgcy w ramach
uzasadnienia odwotania, przy utrzymaniu obecnych wymagan Zamawiajacego, konkurencyjnos¢
postepowania zostata w sposob powazny zaburzona, naruszajac w konsekwencji podstawowe
zasady udzielania zamowien publicznych.

Biorgc pod uwa

tresci SWZ poprzez nadanie jej nastepujacego brzmienia:

w.budimesx.pl

W Rozdziale VIIT ust. 2 pkt 1) lit. d, pierwszy tiret, ppkt (1) SWZ :

Zamawiajacy wymaga, by Wykonawca: w okresie ostatnich 12 lat przed upfywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzonej dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie wykonat
nalezycie: (1) co najmniej 1 budowe, przebudowe Ilub remont obiektu budowlanego
kubaturowego uzytecznosci publicznej, o wartosci prac nie mnigjszej niz 15 000 000,00 pin netto
oraz

(2) co najmniej 1 budowe, przebudowe Iub remont obiektu budowlanego
kubaturowego uZytecznosci publicznej, obejmujacego plywalnie kryta lub obiekt z
basenem, wyposazony w urzadzenia sanitarne, szatnie i natryski, z nieckg lub nieckami ze
stali nierdzewnej o facznej powierzchni lustra wody co najmniej 300 m 2, o wartosci prac nie
mniefszej niz 15 000 000,00 pin netto

Uwaga.
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II.

- - za ,,budynki uzytecznosci publicznej’, o ktdrych mowa powyzej, Zamawiajacy uzna budynki
zgodnie z § 3 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2022 r. poz. 1225)

- za obiekt, o ktérym mowa powyzZej Zamawiajacy uzna budynek lub zespdt
potaczonych ze sobg budynkow

- przez remont naleZy rozumieé remont zgodnie z definicjg art. 3 pkt 8) ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane

Uzasadnienie zwigzane z kwestionowanymi warunkami udzialu w postepowaniu w
zakresie dotyczacym wymaganego doswiadczenia poszczegolnych  oséb
dedykowanych do realizacji zamoéwienia — zarzut 2

I1.1. Uwagi wstepne

Na wstepie Odwotujacy ponownie podkresla, ze okredlenie warunkéw udziatu w postgpowaniu,
jest decyzja Zamawiajgcego, ktory jako gospodarz postepowania ma uprawnienie do ustanawiania
wymogéw w tym zakresie w taki sposéb, ktory pozwoli mu na kompleksowe osiggnigcie
zamierzonego celu, jednak swoboda Zamawiajgcego w tym zakresie nie ma charakteru
nieograniczonego. Po pierwsze, Zamawiajacy winien bowiem tak ksztaltowa¢ warunki
udzialu w postepowaniu, aby pozwolity mu one na wybédr, ktéry jest zdolny do
wykonania zaméwienia. Zamawiajgcy ma jednocze$nie obowigzek dostosowac warunki udziatu
w postepowaniu w sposob adekwatny do przedmiotu zamdwienia, do skali, zakresu, ztozonosci,
rodzaju, a takze wartosci zamodwienia. Po drugie, Zamawiajacy zwigzany jest wytycznymi
zawartymi w art. 16 ustawy Pzp, tj. zasada proporcjonalnosci, uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcéw. Wreszcie po trzecie, nadmierne i nieproporcjonalne podmiotowe
wymagania zamawiajacego nie moga eliminowa¢ z postepowania wykonawcéw zdolnych do
nalezytego wykonania zamowienia.

Na koniecznos¢ przestrzegania zasady proporcjonalnosci zwracata wielokrotnie uwage tak Krajowa
Izba Odwotawcza jak i Trybunat Sprawiedliwosci (obecnie Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej), ktdry wskazywat na koniecznoé¢ przeprowadzenia testu proporcjonalnosci, o czym
byta juz mowa w uwagach wstepnych odnoszacych sie do sformutowania warunku dotyczacego
sytuacji ekonomicznej i finansowej. Przektadajac te zasade na formutowane przez zamawiajacego
warunki udziatlu w postepowaniu nalezatoby wiec stwierdzi¢, ze podjete przez zamawiajacego
dziatania w tym zakresie stuzy¢ powinny zapewnieniu dostepu do udziatu w postepowaniu
wszystkim wykonawcom zdolnym do realizacji okreslonego zaméwienia.

w.budimex.p 15



3. W celu prawidiowego, a przede wszystkim zgodnego z przepisami sformutowania warunkéw
udziatu w Postepowaniu Zamawiajgcy musi przestrzega¢ podstawowych zasad ujgtych w ramy art.
112 oraz 16 ustawy Pzp, a wiec zobowiazany jest do dziatania z uwzglednieniem zasad uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow oraz proporcjonalnosci. Dziatanie to stuzy
umozliwieniu zlozenia oferty jak najszerszemu gronu wykonawcow, ktérzy sg w stanie we
wlasciwy sposdb zrealizowac zamdwienie.

4. W konsekwencji, Zamawiajacy formutujgc tak warunki udzialu w postepowaniu winien
kazdorazowo wzia¢ pod uwage mozliwosci rynkowe ich spetnienia przez wykonawcéw na tym
rynku funkcjonujgcych, uwzgledniajac, ze przy obecnej sytuacji na rynku budowlanym w Polsce i
agresywnej konkurencji cenowej.

II.2. Nadmierne wymagania dotyczace Kierownika Budowy i Kierownika roboét
sanitarnych

5. W ramach Rozdziatu Rozdziale VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, tiret 2, ppkt (1) i (2) SWZ Zamawiajacy
sformutowatl nastepujace warunki udziatu w postepowaniu dotyczace oséb dedykowanych do
petnienia funkgji Kierownika budowy i Kierownika robot sanitarnych:

Zamawiajacy wymaga, by Wykonawca skierowat do realizacgii zamowienia zespot sktadajacy sie co

najmniej z:

(1) Kierownika Budowy — wymagania: (...)
- doéwiadczenie szczegdfowe — kierowanie | nadzorowanie w charakterze Kierownika budowy
co najmniej 1 budowa obejmujacq budowe piywalni krytej, posiadajacej niecki
basenowe o powierzchni lustra wody przekraczajgcej 300 m2;

(2) Kierownika robot sanitarnych — wymagania. (...)
- doswiadczenie szczegdfowe - kierowanie | nadzorowanie w charakterze kierownika budowy
i/lub kierownika robot sanitarnych przy realizacjii co najmniej 2 zakoriczonych kontraktow,
obejmujgcych wykonanie instalagii cieplnych | wentylacyjnych facznie w  obiektach
kubaturowych, w tym 1 plywalni krytej oraz instalacji wodnych i technologii wody
basenowej dla niecek basenowych o facznej powierzchni lustra wody powyzej 300 m2 .

6. Cecha tak zdefiniowanego warunku udziatu w postepowaniu jest wiec to, ze Zamawiajacy opart
sie na Scisle okreslonych i rozbudowanych parametrach referencyjnego doswiadczenia osoby

wskazanej do pelnienia funkgji Kierownika budowy i Kierownika robdt sanitarnych, wskazujac na:

—  kategorie wykonanych prac budowlanych (wytacznie budowa) — dot. Kierownika budowy;



kategorie budynku bedacego przedmiotem referencyjnego doswiadczenia (wytgcznie

ptywalnia kryta);
powierzchnie catkowitg lustra wody dla niecek basenowych (powyzej 300 m2);

z czego Odwolujacy kwestionuje ponizsze parametry, jako nie posiadajace cech niezbednosci i
proporcjonalnosci do przedmiotu zaméwienia:

« wymég ograniczenia weryfikowanego ,doswiadczenia szczegétowego” do
kierowania i nadzorowania realizacji budowy (dot. Kierownika budowy)

W tym zakresie Odwotujgcy powotuje w catosci argumentacje zamieszczong w odwotaniu powyzej
w ramach uzasadnienia dotyczacego doswiadczenia wymaganego przez wykonawce w ramach
Rozdziatu VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, pierwszy tiret, ppkt (1) SWZ. Argumentacja przywotana w
zakresie umozliwienia postuzenia sie doswiadczeniem w zakresie budowy, przebudowy i remontu
znajduje w przypadku warunku dotyczacego Kierownika budowy odpowiednie zastosowanie.

« wymég kierowania i nadzorowania inwestycja obejmujaca plywalnie krytq
z nieckami o tgcznej powierzchni lustra wody co najmniej 300 m? (dot. Kierownika
budowy i Kierownika robét sanitarnych)

W tym zakresie Odwotujgcy powotuje odpowiedni argumentacje zamieszczong w odwotaniu
powyzej, w ramach uzasadnienia dotyczacego doswiadczenia wymaganego przez wykonawce
w ramach Rozdziatu VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, pierwszy tiret, ppkt (1) SWZ.

W ocenie Odwotujgcego, z punktu widzenia Zamawiajacego, kluczowe dla weryfikacji posiadania
przez osoby wskazane przez wykonawcow do petnienia funkcji Kierownika budowy i Kierownika
robét sanitarnych odpowiednich kompetencji i doswiadczenia, jest wartosé¢ robét w ramach
referencyjnego doswiadczenia i dlugosé¢ okresu (miesigce, lata) doswiadczenia w
petnieniu tych funkcji, ewentualnie technologia wykonywanych robét budowlanych.
Ze wzgledu na zakres petnionych zadan nie ma natomiast merytorycznego uzasadnienia fakt, czy
nadzor i kierowanie robotami budowlanymi odbywaly sie w ramach budowy ptywalni krytej czy w
obiektu z basenem oraz nie ma znaczenia fakt czy prace uwzgledniaty budowe tylko jednej niecki
lub kilku niecek o okreslonej tacznej powierzchni lustra wody. W ramach tych inwestycji zarowno
Kierownik budowy jak i Kierownik robdt sanitarnych nabywaja odpowiednie doswiadczenie
pozwalajace na prowadzenie rob6t o podobnych charakterze. Proponowane przez Odwotujacego
korekty tresci warunku w stosunku do oséb w zaden sposdb nie wplyng tez na jakos¢ realizadji, o
tyle, ze kompetencje Swiadczace o zdolnosci i przygotowaniu do realizacji inwestycji nadal w
ramach omawianego warunku bedg weryfikowane innymi parametrami — tak jak wspomniano
wyzej wartoscia robdt, doswiadczeniem i zastosowang technologig.

w.ouaimex.p 17
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tresci SWZ poprzez:

« modyfikacje tresci Rozdziatu Rozdziale VIII ust. 2 pkt 1) lit. d, drugi tiret, ppkt (1)
i (2) SWZ poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia:

Zamawiajacy wymaga, by Wykonawca skierowat do realizacji zamowienia zespot skfadajacy sie co
najmniej z:

(3) Kierownika Budowy — wymagania: (...)

ﬁ - doswiadczenie szczegdtowe — kierowanie i nadzorowanie w charakterze Kierownika budowy
co najmniej 1 budowa, przebudowa lub remontem obejmujgca plywalnie kryta lub
obiekt z basenem, posiadajgcy niecke lub niecki basenowe o facznej powierzchni
: lustra wody przekraczajgcej 300 m2;

= (4) Kierownika robot sanitarnych — wymagania: (...)

: - doswiadczenie szczegdfowe - kierowanie i nadzorowanie w charakterze kierownika budowy
/lub kierownika robot sanitarnych przy realizacjii co najmniej 2 zakoriczonych kontraktow,
obejmujacych wykonanie instalagii ciepinych i wentylacyjnych fgcznie w  obiektach
kubaturowych, w tym 1 pfywalni krytej lub obiekcie z basenem oraz instalacje wodng
lub technologie wody basenowej dla niecki lub niecek basenowych o {3cznej
powierzchni lustra wody powyzej 300 m2 .

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okolicznosci, skorzystanie ze srodkéw ochrony

prawnej stato sie konieczne i uzasadnione, a Odwotujacy wnosi o uwzglednienie
odwolania.

ved cs \F\V“’Mj

Zataczniki:

1. Pelnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej,
2. Dokumenty rejestrowe Odwotujgcego,

3. Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu,

4, Dowdd uiszczenia wpisu od odwotania.

DLICHTEX [_13 18



Bank PEXAO SA rachunek nr 02 1240 1037 1111 0010 0480 4344, PKO Sank Polskl SA rachunek nr 69 1020 1068 0000 1802 0001 1437, kapital zakladowy 127.650.490 2} wplacony w caloéci

Bud'mex SA, NIP 526 10 03 187, REGON 010732630, Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy, X11 Wydzlal Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego NR KRS 0000001764

Budimex SA

ul, Siedmiogrodzka 9
01-204 Warszawa

tel. (48) 22 623 60 00
fax (48) 22 623 60 01

X [DPI#6 2020
bhesdinmes

Warszawa, 14 grudnia 2020r.

PELNOMOCNICTWO

Budimex S.A. z siedziba w Warszawie przy ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa, spbtka wpisana
do Rejestru Przedsiebiorcéw, prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy, XIll Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego, pod numerem KRS 000 000 1764, z kapitatem
zaktadowym w wysokosci 127 650 490,00 zt wptaconym w catoéci, posiadajaca numer: NIP 526 1003
187 oraz numer Regon 010732630, niniejszym udziela

radcy prawnemu Katarzynie Jendrzejczak-Zateskiej,
numer wpisu na liste radcéw prawnych WA-11571,

pglnomochictwa ogblnego, obejmujgcego umocowénie do zastepowania Budimex S.A. przed sgdami
powszechnymi, sadami administracyjnymi, Krajowa lzbg Odwotawczg, organami administracji
rzadowej i jednostkami samorzadu terytorialnego we wszystkich sprawach i postgpowaniach, w
szczeg6Inosci niniejsze petnomocnictwo uprawnia do podejmowania czynnosci okreélonych w art. 91
k.p.c., reprezentacji w posiedzeniach ugodowych i mediacyjnych wigcznie z zawarciem ugody orazdo

udzielania dalszych petnomocnictw

oraz

petnomocnictwa szczegblnego uprawniajacego do zawarcia umowy o zachowaniu poufnosci

dotyczacej negocjacji ugody.

Poswiadczam 22 z0adnoéé z oryginatem
Warszawsa

&
) Katarzyna Yghdrzejczak-Zaleska
radet prawny

www.budimex.pl

Adnia 'D %}u/ MMTM/-
( U\



P2atnoceci krajowe w Polsce Dok*adnie 24-02-06 08:52 Strona 1
Polecenia nalej ne

Przelew
Kod Zleceniodawca Kentrahent Waluta Kwota
000MBL3 BUDIMEX SA CENTRUM OBSLUGI PODATNIKA PLN 17,00
SIEDMIOGRODZKA 9 vp operacii
WARSZAWA Przelew
1d. banku Rodzaj polecenia
12401037 Jednorazowe
NRB ERB platne dn.
02 1240 1037 1111 0010 0480 4344 21 1030 1508 0000 Q005 5000 0070 24-02-06
Szczegd'y platnorcy Informacje klient-bank
OPL. SKARBOWA OD PELNOMOCNICTWA
W SPR. REPREZENTCOWANIA BX SA PRZED
KIO ZNAK SPR.PIM/01/24/ZP3/2023-372
1 P 0000000000-2
Informacja wewnétrzna

Zaawansowane / Historia

Uzytkownik Cata Caas
Wprowadzenie MBL 24-02-06 08:52
Akcepracja 1 00:00
Akceptacja 2 00:00
Typ operacji Liczba Kwota
Przelew 1 17,00

Podsumowanie wymienionych polecefi jednorazewych

Prralew Specjalne

Liezba ; ! 0

Kwota 17,00 0,00

Platnoex ZUS Specjalne ZUS

P [}

0,00 0,00

Poleccnie zapiaty P'atn. {(SORBKET}

Liczba a Qo

Kwota 0,00 o,00

Polec. 24p’. GOBI P'atnoas pedatiu

Liczba o 0

Kwota 0.00 o,00

Platnoxs MES Specjalne - podatek

Liczba ] ]

Kwota 0,00 a,c0

P'atnoza podzielona VAT (przelew) Platnows podzielona VAT (pilme)

Liczba 0 ]

Kwota 0,00 Q.00

P'atnoms podzielona VAT (SORENET) P'atnoxs podzielona VAT (polecenle zap’aty)

Liczba ] o

Kwota 0,00 0,00
Liczba razem Kwota razem
1 17,00

(Koniac listy) Patnoceci krajowe w Polsce



(1o0z/eLent
¥ "dTu) AIMVZSUYM M YBIVMITVN YEOVE ENTVIHY.LON LV IEONYN Z XYM TVN

WXOVE VZSNIYV.LON Z32td ANOZAYZUOdS "HT00Z VINGIZUM T1 VING Z ANTWTYYLON LNV £]

DIOCS UNLYLS NUSHEL O9IMON AINTIVMHONL

~NIOVMI TN XEOVE YNTVINY.LON VIMYTIONYM ‘T00Z/ELLTE BN ¥ "2 "H100Z'60'FT 2}

"01°UYd 'SZ 1 0T°4Vd 'T'ASN 0T hvd ‘91 Uvd 1'ASN 0T Uvd ‘645N ETuvd|

‘01"5Vd “2AZ0Y LI LAL'WZ ‘T'ASN OTHVA'WZ ‘£ 15 9T L 9T°uVd ‘£ 1 9HVd ‘5Hvd W2
"1 °ASN OTUVA'WZ ‘T'ASN M "WZ ‘0THVd M S 1 150 FINVSIAM ‘0T uvd SANVIWZ| -

(" bG6T'£0°9T VING Z ¥6) $6BZ

NINVNZOd M WI1ZAG0 YNLADNY VN I0dS ﬁzEE_

nepppo swid7| €

WS04 120} “MOZS3ZY B00d “090-SE POY “MQZSIZY 5Riuw - 19| ‘T 4 ‘09IDOVMOFS 'In

RIPTE

MOZSIZY 5001 ‘MOZSITY ‘W Puiwd ‘MOZSIZH ‘W 1wod ‘IDOVAUYIN04 Tom V510 feny

AIMOZSAZTY M IVIZAAO YNCADNY V304 XaWIana)

merppo runry| ¥

. RREppO - € eyhigmy

W XEWIANE MWW

famorausu) Auans SUPY'H

YN ¥ WATHOLY3ATY “HICVMITVN'C'NOTT0R "M "W N M ANOZYZHOS - ANTYIIVAON Liv| *, / T| * atvepie gy npusepiziods 0 sbeusur'y
SPMES 0 AeUMO] - ¥ BpAIgNY .
wiSI0d|
ey "'wMvZSuYM 832200 'B0Z-T0 PO ‘WAVZSHYM “Siil ' 40| '6 JU “VIZAOUOOIWGIIS 10, . RpYE
VMVZSHYM 251U VAVZSHYM Ui YMYZSUYM 121M0d “IDDIIMOZVI oM 'VIS10d e L s
AMVZSUYM | TR it
M ODIMOLTION 1 COIMOISAWIZYA VMIDINMOGNE WIZOAO YNCAONY VNS wan:m_. nepppo suy'y| 0T
WS04 et MOV €1130d ‘ZSL-TE POY MONVYN 5[ ‘— 4oj £ au Halsvin ‘inp . R s
DNV “2S{RAW ' MOYYUN eulwi ‘MOXVEDI 180d ‘IDISTOMO TV fom V5104 eaif- : -
M IINANTO COINCAIVIINNWON YAMULDINMOANS WIZAA0 YNCADNY VX045 Xawiana}: neRppo ewkd't| - 6
fen) ‘YMYZSHYM €00d ‘B0Z-T0 PO ‘VMVYZSHVA 531U '~ 0} °6 1 'WIZOCUOOIWAIIS In| L -RpYE .
VAMYZSUYM 1AW VMYZSUVM eUILB YAVZSHYM 1mod ‘IDIDIIMOZVI o ‘v510d ol RPAUS'T :
AMVZSUVM| G,

4 JONI0 O9INCAIVHINNIKON VMIDINMOGNE WIZAA0 YNOONY VA0S XIWIANa] . . nggppomunsy| 8
fery 'YMYZSHVM ©3290d 'H0Z-10 POY ‘YMYZSHYM “S[R1W ‘— *§0) '6 Ju 'VIZQOUOOIWAIIS “INf Vel
VAMVZSUYM ‘210 VMYZSEYAM CUiWB ‘YMYZSVM 12pod 'ID0ILMOZVIK oM WS04 fey| ]

FIMYZSHYM M OQHOSM 09INIPD0 YMIDINMOGNE WIZAKO YNLADRY VIQdS XaKlana) - . f TERPPO WAST| - : [4
WHSI0d s 'MONZSNEd €3220d ‘D08-50 POH “MONZSNYd 521 ‘e O] ‘T 4U 'YMOCZY(IZH I o
MOHIZSM FSRIW MOHZSNY BUNLG ‘DISMONZSMid 1ep0d ‘ABDILMOZVI ‘o 'WIST0d ey ; . o E i
FIMONZSNYd M HOAMOLIZHAS 9NSN WIZAT0 YNCAIXY VAIOHS XAWIANE . TNSRPPO BUAL'T | 9
VIS0 {2 ‘MOHive ei0d ‘Z62-1€ POY “MONVEN ISEW — 40} "L U NILSVIN 0 gy
MONVEN IR MONYVEN eURUE | MOMVID! 18Mod ‘IDISTOJOTVH ‘oM WS10d fenf| B ook
SIMONYEN M JINGNI0d 0DINTIPD0 YMLDINMOANG WIZAAO YNLAONY WIS Xawlang TERppo e - S
VS10d fef 'NVNZOd B3230d ‘£9T-09 POX “NVNZO ‘35faiul ‘— 304 'Y 26 4u ‘WASMOToM | S SR :
NVNZOd “5fa4ul NYNZOd "W BUIWE “NYNZOd "W 1210d ‘IDISTOJONEIM “fom ‘Wis10d fey| -0 B e 4 :
MINVNZOd M 20NIQd 093NIQ90 VMLIINMOANE WIZAQ0 YNCAONY V43045 XawIana| - nepppo et ¥
WIS10d (201 ‘MY I00UM 01200d ‘L0V-25 PO ‘MY ID0UM 5P - 40} ‘Z JU 'YRSONOYUNOW I L e ;
MYD0UM “5fR1u MV IO0UM BUIWE ‘MY I00HM 12100 ‘ADISYISONIOA fom 'WIS10d fen) L -nam] Fe
NIMY D0UM , ER %
3M QQHOVZ OOINCAMINAWON YMLIINMOANE WIZAQ0 YNLADXNY VA I0dS }AWIANE) | - NSRPPO BAd'Y
WSO o) ‘NYNZOd evo0d £9T-09 POY ‘NYNZOJ "5l ' 40} 'VZ6 48 'WASMOTIOM I} - i CRNPYE
NVYNZOd "5/ ‘NYNZOd *W 2ulwb ‘NYNZOd “W 18M0d “IDISTOHONTIIM oM ‘WHS10d feif - -, - DEPAS'T

b1 2 Z euons

4 ¥ERIANEG0:NI PumivompR Azod FupYE
VAS10d 28] 'VVZSUYM 2300 'H0Z-10 POY ‘YMYZSHYM 251w ‘— 40 '6 4 ‘VIZQOUIOIWa3LS ‘I YT
VANZSEYM 2510 YAYZSUVA EUME ‘VAMVZSUYM 18mod ‘IDDIIMOZVI ‘fom ‘9iST0d fen| SEPAS'T

3 T mojupod saipe | eqrEpAS - T B
Lofouzngnd ropAzod
| ibezetuo sms speised Joiupod A9
2iBugnAd prods Amown Bwmespod
U WO(Wpod iAuy) 2 bmsepodsod
AVL| | provieiep Fpasod BOKRRPRLK L]
AZIUVA0ASOD QVS AMVZSHYA'1S'W ¥1Q AMONOY avS S1ZTY 8HY PRSI RTHRFDM 0 oD’y
VNIADAY V1945 XaWIana) . WRRp ©ypds o pod eund'e
£81E00T92S *dIN ‘0E9ZELOTO ‘NODTY JIN/NOSTY SWNN'T
VYNCADNY WIS frumexd Aulio) SURDRO'T

- mojwpod aueq - 1 exlqmy
T teiza
0SMOQYS NULSI(TY ODIMOIVEN|
AZIUVAOIS0D TIZAAM LIIX ‘FIMVZSUVM M AMYZSHVM "15 "W VIO AMONO(TY aVS nphs oRDeO
££4/02/90ZTE/Su (TU-SN TIX'VM P UMIVOAS

oz0z'0e0| nside epieucyop Bed| st} oM SwnN| 64 19RO
1007°7092]  WAMOPYS S25{m Wimofenl M IPensin Beq

MOIHO0IAIISAIZUd NYLSACIY 2

nuwisujemye pmos|dpo eskfepeimodpo efdruuiojur

¥941000000 S JOWNN
90:€1:01 ‘2P0 0ZOZ'ZT'HT YaIZp BU UKS

AMOGVS HISIIY AMOLVEN

093IMOAYS NYLSIEY 09IMOIVEN VOVIWEOINI YNTVHLINID

pazxyd | ns _%an?e.fs u Sf>euuou] b

) o 062 A

p 20w epejsod

"wAMOpLS LIS WAMOTRAY © *J LE6T RIUdIS OF €jup 2 AMEsh € 350 b 8 I(GAD M Eeﬁ_v.ett;avf

¥12 1 euons



d no&gzzﬁiatmns .+ |PRZEXSZTALCENIE SPOLKI BUDIMEX ENGINEERING AND CONSTRUCTION SPOLKA Z
- 2] B .

Strona 3z 14 Strona 4 z 14

UCHYLENIE W CALSCI TEKSTU STATUTU SPOLKI W DOTYCHCZASOWYM BRZMIENIU 1 P A e A v_x_ag_n

UCHYLENIE STATUTU SPOLKI W NOWYM BRZMIENIU. 2% g T P _ loty, 2 kitych: vetat %Q_B o
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. 177062700050

, PROKURA LACZNA Z DRUGIM PROKURENTEM

Dziat 3

- Rubryka 1 - Przedmiot dlaialnodd

a4z, 11, 2, ROBOTY ZWIAZANE 2 BUDOWA DROG 1 AUTOSTRAD

. '|41,, , ROBOTY BUDOWLANE ZWIAZANE ZE WZNOSZENIEM BUDYNKOW

42, , , ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEXTOW INZYNIERI! LADOWE] | WODNE]

R L .- |43, , ROBOTY BUDOWLANE SPECIALISTYCZNE

. -|64, 2, , DZIALALNOSC HOLDINGGW FINANSOWYCH

- 169, 2, , DZIALALNOSC RACHUNKOWO-KSIEGOWA; DORADZTWO PODATKOWE

1
2
3
14, {46,7,, POZOSTALA WYSPECIALIZOWANA SPRZEDAZ HURTOWA
1s
6
7

._ <170, , , DZIALALNOSE FIRM CENTRALNYCH (HEAD OFFICES); DORADZTWO ZWIAZANE 2
© |ZARZADZANIEM

8- . |71,, , DZIALALNOSE W ZAKRESIE ARCHITEKTURY I INZYNIERIT; BADANIA 1 ANALIZY
- [TECHNICZNE

174, , , POZOSTALA DZIALALNOSC PROFESIONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA

' Rubryka 2 - Wamiank! o 2lazonych dokumentach

dotenls . |Zaokesoddo

22.05.2001 01.01.2000 - 31.12,2000

120.06.2002

01.01.2001 - 31,12.2001

" {17.06.2003 01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 - 31.12.2003

" |17.06.2004
01,07.2005

01.01.2004R. - 31.12.2004R.

' 120.06.2006 01.01.2005 - 31.12.2005

{21.06.2007

01.01.2006 - 31.12.2006

07.07.2008 01.01.2007 - 31,12.2007

24.06.2009 01.01.2008-31.12.2008

[ wile .| nla jw N u,g

01.06.2010 01.01.2009-31.12.2009

-
-

_um.om.nE.»

|01.01.2010 - 31.12.2010

SRR P SIS SN P

12 |10.05.2012 01.01.2011 - 31.12.2011
13 . “|reos203 01.01.2012 - 31.12.2012
14 . |30.002004 OD 01,01,2013 DO 31.12.2013
15 . . o {23.06.2015 OD 01.01.2014 DO 31.12,2014
16 13,05.2016 ©D 01,01,2015 DO 31,12.2015
17 30.05.2017 0D 01.01,2016 DO 31.12.2016
18 03.07.2018 0D 01.01.2017 DO 31.12,2017
19 30.05.2019 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
20 {30.06.2020 OD 01.01.2019 DO 31.12.2019
2.Wmianka o dodeniu opiall . [1 wesan 01.01.2000 - 31.12.2000
bleglego ﬂ”ﬁvn 2 s~ 01,01.2001 - 31.12,2001
rocenego spraweedania© . - [3 Aadand 01.01.2002 - 31.12,2002
wege .y — 01.01.2003 - 31,12.2003
i el e o 01.01.2004R. - 3L12.2004R.
5 e 01.01.2005 - 31,12.2005
7 Jrenns 01.01.2006 - 31.12.2006
|8 S s 04.01.2007 - 31.12.2007
“ls B 01.01.2008-31.12.2008
10 - 01,01.2008-31.12.2009
o wesxs 01.01.2010 - 31,12,2010
|2 . 01.01.2011 - 31.12.2011
13 asan 01.01.2012 - 31.12.2012
s R OD 01,01.2013 DO 31.12.2013
s wana OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
as- s 00 01.01.2015 DO 31.12.2015
a7 sanen 0D 01,01.2016 DO 31.12.2016
Rt vonnn 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017
19 wwrn 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018
. N Ly 0D 01.01.2019 DO 31.12.2019
[3:Wmianka o Aatentu ucnwaly |1 e 01.01.2000 - 31.12.2000
.e_. PR _aﬂ...an 2 B i 01.01.2001 - 31.12.2001
sprawoedanks firensowego . |3 e 01,01.2002 - 31.12.2002
w7 g 2 j 01.01.2003 - 31.12.2002
# Is wnans 01.01.2004R. - 31.12.2004R.
e s 01.01,2005 - 31.12.2005
7 reen 01.01.2006 - 31.12.2006
ls ez 01.01.2007 - 31.12.2007
e wnres 01,01.2008-31,12.2008
10 freees 01.01.2009-31.12.2009
u - [reres 01.01.2010 - 31.12.2010
e avess 01.01.2011 - 31.12,2011
A sasxs 01.01.2012 - 31.12.2012
14 sxmax 0D 01,01.2013 DO 31.12.2013
15 exsen OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
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‘ s OD 01.01.2019 DO 31.12.2019 Dziat 6
s Wamlanka o edentu - 1 seres 0D 01.01.2017 DO 31122017
 skonsolidowanego o B _
sl .i.,,.», : . 0D 01.01.2018 DO 31.12.2018 R R
| rzecz administracy] publiczne)  [3. - - st 0D 01.01,2019 DO 31.12.2019 : Rispia i
Brak wpisdw
5T Ribiyka 4 - Przedmiot delatainodd statutowe] organizacil podytiu publicrnego : S—
. Rubryia 2 - Informacje o rozwlgzanlu lub unlewanieniu podmiotu
Brak wpiséw
Brak wpisow
2 gl gy Eaﬁmsaa%aagﬂgiuag : ,
i kofczacy plerwazy ok obrotowy, {31121 994 & Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny
Hggggr Brak wpisow
finansowe :
Dziat 4 7
A . m:u_.isa Ha..:;unu potaczeniy; podzale lub przeksztaloeniu _
1. L B e B T g - |1.Okrellonis ckolicmok .!Bmuﬂzzmu&p
R L telegiol) ottt e g&&ﬁsgn&»eg POLACZENIE NASTEPUJE POPRZEZ PRZEJECIE ZGODNIE Z ART.492 PAR.L PKT 1 K.S.H,
Brak wpiséw ‘ praekszisicenta . PRZEZ BUDIMEX 5.A. JAKO SPOLKE PRZEJMUJACA SPOLKI "BUDIMEX INWESTYCIE SP.2
0.0." JAKO SPOLKI PRZEJMOWANE)
By W ; 11, UCHWALA ZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA BUDIMEX S.A, Z DNIA 17.06,2009
' '8 . w.sm» NR 7387/2009)
; " e e e R T T : P g : o FR e . UCHWALA NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW “BUDIMEX INWESTYCIE
g b e o Rubnke2-Wiemytelnobd . o oo i L . {5200 2ONA17.062008 R REPANR 7382/2009)
Brak wplsow ._.,“_, ‘ "o podrubrykat - - .
N Eagggﬂgsgﬁgs Sﬁm_e_cuunm_aus_ﬂzru_gnmamgg
. przejmujacycti catodé lub czedt majatiuspbiid -
! w..._cis“__ _a.o::ua S&r:.:s:saxc gs:ﬁ&&nié»ﬂﬂﬁﬂi waguoou - : - Beakptacs)
“Prawo csaaﬁ%u_gaﬁiﬁgsaﬁgg_ﬁsg?ﬁ%sugg%s upadioéd albo’ . R Podrubryka2
~'w postepowanlu u restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzenlu'postspowanta restrulturyzacyjnego - £ ES?&..EE: gﬁrﬁusﬂ*&ngﬁn&wnug<siu§§ﬁ_ ub podziatu
Brak wpiséw .|t {tNsvembfms MEomeE ESTYCIE SPOLKA Z OGRANICZONA QDPOWIEDZIALNOSCIA",—
i - [2kragt nazwa rejestru Iub ewidend)l,  |IRAJOWY REJESTR SADOWY
.2 Eag_aw\_g
S 3. Nsmer. w rejestize g 0000009543
r_._vgs_a ==§sm Snaign%%!nﬁorﬁ_ _._zsa_zwquﬁ.»n mﬁnrﬁ_ mﬁsaﬂu_a L ..zﬁi.&.. deacego rejesty | =reennn
. . SESgﬁEﬁrﬁ s ~_[s.Numés RESON 13069332
sl 2 [Lowedions okvlamodd |- |PRIEJECIE INNE) SPOLKL
o E,BSESE..BE%E . | POLACZENIE NASTEPUE POPRZEZ PRZEJECIE ZGODNIE Z ART.492 §1 PKT 1 K.S.H. PRZEZ
Dziat 5 . |preksaicente - | BUBIMEX 5., JAKO SPOLIE PRZEIMUIACA SPOLKI BUDIMEX DROMEX 5.A. JAKO SPOLKT
' ; PRZEIMOWANE]
: — i |1, UCHWALA NR 149 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA BUDIMEX S.A, Z DNIA
R e N R e e siod, o S gl UL A : B - 128102009 R. (REP. A NR 12563/2009)
ot B B e Rubryka 1= Kurator . : : A h : 2. UCHWALA NR 10 NAZDWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENLA BUDIMEX DROMEX S.A,
Brak wpiséw i ) |2 praa 28102009 (REP. A NR 12552/2009)
Podrubrykal

B 4 ggggﬁe&siiggs%_c%a albo dane podmiotow.
. " przejmujacych catodé lub czedé majatku spikd -
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P2atnoceci krajowe w Polsce Dok®adnie 24-02-06 08:52 Stona 1
Polecenia naleine

Przelew
Kod Zleceniodawca Kontrahent Haluta Kwota
00OMBL2 BUDIMEX Sh URZAD ZAMOWIEN PUBLICZNYCH PLN 20 000,00
SIEDMIOGRODZKA 9 Typ operacii
WARSZAWA Przelew
1d. banku Rod:zaj polecenia
12401037 Jednorazowe
NRB KRB Flatne dn.
02 1240 1037 1111 0010 0480 4344 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000 24-02-08
Szczegé'y platnomci Informacje klient-bank
WPIS OD ODWOLANIA BXSA DO KIO W
POST. ZNAK SPR. PIM/01/24/2P3/2023
a72
I P 0000000000-2
Informacja wewndtrzna

Zaawansowane / Historia

U;ytkownik pata Czas
Wprowadzenie MEL 24-02-06 08:49
Akceptacia 1 00:00
Akceptacja 2 00:00
Typ operacji Liczba Kwota
Przelew 1 20 000,00

Podsumowanie wymienionych polecefi jednorazowych

Przelew Specjalne

Liczba 1 o

Kwora 20 000,00 0,00

F'atpnoma 2US Specjalne 2ZUS

Liczba o o

Kwota 0,00 0.00

Polecenie zap’aty Patn. (SORBHET)

Liczba o 0

Kwota 0,00 0,00

Polec. zap'. GOBI Platncea podatku

Liczba o 0

Kwora 0,00 0,00

Platncax MPS Specjalne - podatek

Liczba o [

Kwota 0,00 0,00

Platnome podzielona VAT (przelew) Platnoms podzielona VAT (pilne)

Liczba o ]

Kwota 0,00 0.00

Platnoxa podzielona VAT (SORBNET) Platnoez podzielona VAT (polecenie zaplaty)

Liczba 0 o

Kwota 0,00 0,00
Liczba razem Kwota razem
1 20 000,00

(Koniac listy) Platnoced krsjowe w Polsce



