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I. OSWIADCZENIA PROJEKTANTOW I SPRAWDZAJACEGO

Na podstawie art.20 ust.4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. 2013, poz.

1409 z pézn. zm.)

OSWIADCZAM

ze ekspertyza obiektu nr 2 w ramach zadania pn.: ,,Ekspertyzy 4 obiektow mostowych na terenie Parku
Cytadela w Poznaniu” zostala sporzadzona zgodnie z obowijzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy

techniczne;j.

Stanowisko

Imi¢ i nazwisko

Podpis

Projektant
branzy mostowej

mgr inz. Waldemar Zagozdzon

Projektant
branzy mostowej

mgr inz. Krzysztof Pokorski

Sprawdzajacy
branzy mostowej

mgr inz. tukasz Szuba
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II. KOPIE UPRAWNIEN ORAZ ZASWIADCZEN PROJEKTANTOW
I SPRAWDZAJACEGO

WIELKOPOLSKA
OKREGOWA
IZBA
INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

OKREGOWA KOMISJA KWALIFIKACYJNA

sygn. akt: WOIIB-OKK-DP-0054-127/2011 Poznan, dnia 20 czerwca 2011 r.

DECYZJA

Na podstawie art, 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw,
inzynieréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz.U. z 2001 r. Nr 5 poz. 42, z p6zn. zm.) i art. 12 ust. 1 pkt 1, art.12
ust. 3 14, art.13 ust. 1 pkt.1 oraz ust. 4, art. 14 ust. 1 pkt 2b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst
jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 243 poz. 1623 z p6zn. zm.) oraz § 19 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Transportu i
Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie (Dz. U.
Nr 83 poz. 578 z pdzn. zm.)

decyzja Okrg¢gowej Komisji Kwalifikacyjnej WOIIB
otrzymuje

Pan
Waldemar Zagozdzon

magister inzynier
kierunek: Budownictwo
urodzony dnia 25 marca 1983 r. w Poznaniu

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
nr ewidencyjny WKP/0125/POOM/11

do projektowania bez ograniczen
w specjalno$ci mostowej

UZASADNIENIE
W zwiazku z uwzglednieniem w calosci zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 K.p.a. odstepuje sie
od uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnien budowlanych wskazano na odwrocie decyzji.

Pouczenie
1.Podstawa do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie stanowi wpis do centralnego rejestru
Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego oraz wpis na liste cztonkéw whasciwej izby samorzadu zawodowego.
2.0d niniejszej decyzji shuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej Izby Inzynieréw
Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa w Poznaniu
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Przewodniczacy
Okregowej ljiomisji Kwalifikacyjnej WOIIB
|

\

dr inz. Daniel Pawlicki
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Na podstawie art.12 ust.1 pkt 1 i 5 ustawy Prawo budowlane Pan Waldemar Zagozdzon jest

upowazniony w specjalnosci mostowej do:

- projektowania, sprawdzania projektéw budowlanych w specjalnosci objetej niniejszymi
uprawnieniami i sprawowania nadzoru autorskiego,

- sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektow budowlanych

bez ograniczen.

Niniejsze uprawnienia budowlane zgodnie z § 19 ust.1 rozporzadzenia Ministra Transportu
i Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie uprawniaja do projektowania obiektu budowlanego, takiego jak:

1) drogowy obiekt inzynierski, w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych;

2) kolejowy obiekt inzynierski: most, wiadukt, przepust, konstrukcja oporowa oraz
nadziemne i podziemne przejscie dla pieszych, w rozumieniu przepiséw o warunkach
technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budowle kolejowe

oraz zgodnie z § 19 ust. 2 rozporzadzenia jw. do obliczania $wiatta mostéw i przepustow.

Na podstawie § 15 rozporzadzenia Ministra Transportu i Budownictwa z dnia 28 kwietnia
2006 r. w sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, uprawnienia do
projektowania stanowia podstawe do sporzadzania projektu zagospodarowania dziatki lub
terenu w zakresie w/w specjalnogci.

Skfad orzekajqc&
Okregowej Komisji Kwhliﬁ]’ac /j

{/nej
Przewodniczacy — dr inz. Daniel Pawlicki: \:\;\A/ . L/

Cztonek Komisji — dr inz. Andrzej Barczynski:........ [l LT oeen.

Cztonek Komisji — mgr inz. Szczepan Mikurenda:............fe. /i h

Otrzymuja:
1. Pan Waldemar Zagozdzon
62-025 Kostrzyn Wielkopolski, ul. Moniuszki 30
2.0kregowa Rada Izby
3.Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego
4.a/a
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OKREGOWA KOMISTA KWALIFIKACYINA
WOIIB-OKK-DP-0054- 29/2006 i Poznan, dnia 14 czerwca 2006 1.

DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach zawodowych architektéw,
inzynieréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz.U. z 2001 1. Nr 5 poz. 42, z péén. zm ) i art. 12 ust. 1 pkt 1, art.12
ust. 3i4, art.13 ust 1 pktl, oraz ust. 4, art. 14 ust. 1 pkt 2b ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(tekst jednolity: Dz. U. z 2003 1. Nr 207 poz. 2016 z pbén. zm.) oraz § 121 § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 18 maja 2005 r. w sprawie samodzielnych funkgji techmicznych w budownictwie (Dz. U. Nr
96 poz. 817)

decyzja Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej WOIIB
otrzymuje

Pan

Krzysztof Pokorski
lderunck: Budownictwo
urodzony dnia 25 sierpnia 1976 r. w Poznaniu

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
nr ewidencyjny WKP/0091/POOM/06

do projektowania bez ograniczen
w specjalno$ci mostowej

Szczegotowy zakres nprawnien jest okrelony na odwrocie niniejszej decyzji

UZASADNIENIE
Sklad Orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej Wielkopolskiej Okrggowej Izby
Inzynieréw Budownictwa w Poznaniu na podstawie wniosku o nadanie uprawnied budowlanych
z dnia 09 lutego 2006 r., protokoléw z postgpowania kwalifikacyjnego oraz z przeprowadzonego
egzaminu, uchwalg Nr 3/S0/06 z dnia 12 czerwca 2006 r, stwierdzila, ze Pan Krzysztof Pokorski
posiada wymagane prawem wykszialcenie i praktyke zawodows konieczng do uzyskania uprawnien
budowlanych w w/w specjalnosci i uzyskat pozytywny wynik egzaminu na uprawnienia budowlane.

Pouczenie
lmuammmmmmmwmmmhmﬂmmm
[adzora

Czlonek Komisji — dr in2. Andrzej Barczyfiski:......
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Na podstawie art.12 ust.1 pkt 1 i 5 ustawy Prawo budowlane Pan Krzysztof Pokorski jest
upowazniony w specjalnosci mostowej do: 3
- pmjektowama, sprawdzama pmjehéw budowlanych w specjalnodci objetej niniejszymi
uprawnieniami | sprawowania nadzoru autorskiego,
- sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych z zastrzezeniem art.
62 ust.5 ustawy
bez ograniczen.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie samodzielnych funkcji
technicznych w budownictwie, niniejsze uprawnienia uprawniajg do projektowania obiektu
budowlanego, takim jak:
1) drogowy obiekt inzynierski, w rozumieniu przepiséw o drogach publicznych;
2) kolejowy obiekt inzynierski: most, wiadukt, przepust, konstrukcja oporowa oraz
nadziemne i podziemne przejécie dla pieszych, w rozumieniu przepisoéw o warunkach
technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budowle kolejowe.

Niniejsze uprawnienia, na podstawie § 3 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w
sprawie samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie, stanowia podstawe do
sporzadzania projektoéw zagospodarowania dzialki i terenu w w/w specjalnosci, jesli catodé
problematyki jest przedstawiona w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu — zgodnie z
art. 34 ust. 3b.

Otrzymuja:
1. Pan Krzysztof Pokorski
62- 025 Kostrzyn, ul. Mazowiecka 8
2.0Okregowa Rada Lzby
3.Gltowny Inspektor Nadzoru

Budowlanego
4.a/a
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WOJEWODA WIELKOPOLSKI Poznad, dnia 05 grudnia 2002 roku
Nr uprawn. 7131/190/P/2002

DECYZJA

o nadaniu uprawnien budowlanych

Ma podstawie art. 12 wse 1 pkt 1, 5 i 6, art. 13 wst. | phe 4, st {4 ust 1 plt 2 i wst. 3 pkt |
ustawy = dnja 7 lipea 1994 r, Prawo budowlane (De. U 2 2000 r. Nr 106, poe. 1126 2 pdén. enianaemi)
wozwiazkn 2 §3 0 §9 ust | rorporzadeenia Ministra Gospodarkis Preestreennei | Budownictws
z dnin 30 grudnia 1994 1. w sprawie samodzielnyeh funkeji technicznych w budownictwie (De, UL Nr 8,
po. 38) stwierdza sie, de

Pan Lukasz Marcin Szuba

magister ingynier
kierunek: Bodowniciwo

syn Tadeusza i Aleksandry
urodzony 12 stycznia 1973 r. w Pommaniu

wdat egzamin preed Komisjn Egzaminacying, wewigzke z czym naduoje Panu uprawmienia budewlane
do projektowania bez ograniczen w specjalnosci konstrukeyjno-budowlansj.

Pan Lukasz Marcin Szuba

Jest uprawniony do:

- projektowania i sprowdzania projekiow budowlamyeh w specjalnoéci objete] tymi uprawnieniami,
—  sprawowania nadzoru autorskiego,

—  sprawowania kontroh techniczne) uirzvmania obiekidw badowlanyeh,

= wykonywania nadzorn budowlanege.

B u Regiomalnege
Ghiamy Arkhitekt Wopewddeks
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POLSKA
1 Z B A
INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie
o numerze weryfikacyjnym:

WKP-RHR-H8X-3ES *

Pan Waldemar Zagozdzon o numerze ewidencyjnym WKP/WM/0279/11
adres zamieszkania os. Wtadystawa Zamoyskiego 6/5, 62-020 Zalasewo

jest cztonkiem Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest waine od 2020-04-01 do 2020-09-30.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-04-16 roku przez:

lJerzy Stronski, Przewodniczacy Rady Wielkopolskiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesdnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci

elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wlasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na

stronie Polskie] Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwej Okregowej lzby Iniynierdw
Budownictwa.

Ekspertyzy 4 obiektow mostowych na terenie Parku Cytadela w Poznaniu
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® POLSKA
1 Z B A
INZYNIEROW

BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

WKP-2QW-IPC-3L7 *

Pan Krzysztof Pokorski o numerze ewidencyjnym WKP/BM/0485/06

adres zamieszkania ul. Mazowiecka 8, 62-025 Kostrzyn Wielkopolski

jest cztonkiem Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2020-09-30.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2019-08-27 roku przez:

Jerzy Stronski, Przewodniczacy Rady Wielkopolskiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu sq
ro tne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami whasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu moina sprawdzi¢ za pomocg numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwe] Okregowe]j Izby Inzynierow
Budownictwa.
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POLSKA
1 Z B A
INZYNIEROW
BUDOWNICTWA

Zaswiadczenie
o numerze weryfikacyjnym:

WKP-MG8-F1Z-9X8 *

Pan tukasz Szuba o numerze ewidencyjnym WKP/BO/0105/03

adres zamieszkania Wieckowice ul. Jeziorna 77, 62-070 Dopiewo

jest cztonkiem Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2021-01-31.

Zaswiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-01-24 roku przez:

lerzy Stronski, Przewodniczacy Rady Wielkopolskiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci

elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wlasnorecznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzi¢ za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na

stronie Polskie] Izby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wiasciwej Okregowej lzby Iniynierdw
Budownictwa.
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I11.

CZESC OPISOWA

1. Podstawa opracowania

1.1. Prawna

Zlecenie nr ZZM.ZP.252-10/20 Z z dnia 03.03.2020 Inwestora — Miasto Poznan Zarzad Zieleni
Miejskiej, ul. Strzegomska 3, 60-194 Poznan, na sporzadzenie ekspertyzy obiektu nr 2 w ramach zadania
., Ekspertyzy 4 obiektow mostowych na terenie Parku Cytadela w Poznaniu”.

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z dnia 12
czerwca 2012r, z pézniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2015 r., poz. 520
z pozniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013r., poz. 1232,
z pozniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane (Dz. U. z 2016 r., poz. 290, z p6zniejszymi zmianami)
Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19 poz. 177, z pdzniejszymi
zmianami),

Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. Nr 193 z 2008 r., poz. 1194 z p6Zniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. Nr 71 poz. 838, z po6zniejszymi
zmianami),

Ustawa z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo Energetyczne (Dz. U. z 2012r. poz. 1059, z p6zniejszymi
zmianami),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. z 2014 r., poz. 883, z pdzniejszymi
zmianami),

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013r. poz. 21, z pdzniejszymi zmianami),
Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 r. w
sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego, z pdzniejszymi zmianami (Dz. U. z 2012
1, poz. 462, z pdzniejszymi zmianami),

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrze$nia 2004r. w sprawie szczegotowego zakresu i
formy dokumentacji projektowe;j, specyfikacji technicznych wykonywania i odbioru robot budowlanych
oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. Nr 202, poz. 2072, z pdzniejszymi zmianami),
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy
podczas wykonywania robot budowlanych (Dz. U. Nr 47 z 2003 r, poz. 401, z pézniejszymi zmianami)

Lista powyzszych aktow prawnych nie jest zbiorem zamknigtym. Wykonawca robot zobowigzany jest do

uwzglednienia innych przepisdw niz wymienione powyzej, jesli okaze si¢ to konieczne w trakcie realizacji robot

oraz uwzgledni¢ nowelizacje przepiséw.

1.2. Techniczna

Dz. U. Nr 63 poz. 735 Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich
usytuowanie,

Dz. U. Nr 43 poz. 430 Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie,
Katalog Detali Mostowych, Transprojekt Warszawa, 2002 r.,

Aprobaty techniczne,

Zalecenia techniczne IBDIiM,

Uzyskane warunki i uzgodnienia,

Wtasne pomiary inwentaryzacyjne,

Normy projektowania,

Literatura fachowa.
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2. Inwestor

Inwestorem planowanego zamierzenia jest Miasto Poznan Zarzad Zieleni Miejskiej, ul. Strzegomska 3,
60-194 Poznan.

3. Przedmiot i cel opracowania

Przedmiotem niniejszego opracowania jest istniejacy wiadukt, zlokalizowany w ciagu jednej z glownych alei
w Parku Cytadela w Poznaniu w bezposrednim sasiedztwie fragmentu istniejacej fortyfikacji. Obiekt znajduje si¢
w odlegtosci okoto 100 m od ulicy Za Cytadela. Doktadng lokalizacj¢ obiektu przedstawiono na rysunku 01. Plan
orientacyjny, w czesci graficznej opracowania.

Celem niniejszego opracowania jest ekspertyza konstrukcji obiektu na podstawie przeprowadzonej wizji
lokalnej i przegladu, niezbednych badan i analiz oraz obliczen statyczno-wytrzymatosciowych, a takze ustalenie
jego nosnosci oraz przedstawienie wnioskow i zalecen dotyczacych jego dalszej eksploatacji.

Dla realizacji ww. wymienionych celow wykonano na obiekcie nastgpujace prace:
e inwentaryzacj¢ geometryczng konstrukcji obiektu;

e inwentaryzacj¢ uszkodzen;

e badania chemiczne betonu — okreslenie glebokosci karbonatyzacji.

Ponadto przeprowadzono:
e obliczenia statyczno-wytrzymato$ciowe.

Na tej podstawie opracowano:

e ckspertyze obiektu;

e oceng nos$nosci obiektu;

e wnioski koncowe i zalecenia dotyczace dalszej eksploatacji.

4. Istniejacy stan zagospodarowania terenu

Przedmiotowy obiekt zlokalizowany jest wzdtuz jednej z gtéwnych alei w Parku Cytadela w Poznaniu, w
wojewodztwie wielkopolskim. Obiekt usytuowany jest ponad gruntowa drogg dla pieszych.

Teren wokot obiektu ma charakter rekreacyjny, najblizsza zabudowa znajduje si¢ w promieniu okoto 100 m.

5. Stan istniejacy

5.1. Ogolny opis obiektu

Wiadukt jest obiektem jednoprzestowym o ustroju wolnopodpartym. Przgsto stanowi 18 zelbetowych belek
prefabrykowanych. Od strony wschodniej przgsto zostato oparte poprzez ciosy kamienne na ceglanym przyczotku
z betonowymi uko$nymi skrzydtami. Podpor¢ zachodnig stanowi historyczny mur bedacy fragmentem dawnych
fortyfikacji. Rozpigtos¢ w $wietle podpdr wynosi 5,50 m. Diugos¢ catkowita obiektu mierzona po osi drogi
wynosi 6,60 m, szeroko§¢ pomostu wynosi 5,77 m.

klasa obcigzenia b.d.

dtugosc¢ obiektu Lc=6,60 m

schemat statyczny uktad wolnopodparty, jednoprzestowy

konstrukcja przesta 18 prefabrykowanych belek zelbetowych

geometria w planie obiekt w linii prostej, kat wewnetrzny 90°

szeroko$¢ obiektu catkowita — 5,77m

sytuacja na obiekcie droga pieszo-jezdna, szerokos$¢ 5,23 m (w $wietle balustrad)
sytuacja pod obiektem droga dla pieszych, szerokos¢ 5,50 m

podpory skrajne ceglane, kamienne ciosy, od strony wschodniej betonowe skrzydta

Ekspertyzy 4 obiektéw mostowych na terenie Parku Cytadela w Poznaniu
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5.2. Szczegolowy opis obiektu

5.2.1. Materialy konstrukcyjne
Ponizej przedstawiono wykaz materialow konstrukcyjnych, uzytych do budowy wiaduktu.

Tabela 1. Materiaty konstrukcyjne.

Element obiektu Beton Stal zbrojeniowa
Fundamenty b.d. b.d.

Ustroj nosny - ptyta zelbetowa beton B35 (C30/37)* zebrowana, S235 **
Podpory cegla -

Skrzydta beton / cegta -

Gzyms beton -

*  wytrzymato$¢ okre$lona na podstawie badan sklerometrycznych betonu

** klasa stali (wytrzymatos$c) zatozona na potrzeby ekspertyzy

5.2.2. Fundamenty
Z uwagi na brak dokumentacji archiwalnej doktadny sposéb posadowienia obiektu pozostaje nierozpoznany.

Zatozono oparcie konstrukcji obiektu na lawach fundamentowych z kamienia lub cegly (posadowienie
bezposrednie).

5.2.3. Konstrukcja no$na obiektu
Konstrukcje no$ng obiektu stanowi 18 zelbetowych belek prefabrykowanych o wymiarach 20 x 30 cm.
Zbrojenie glowne elementdéw prefabrykowanych stanowia 4 prety @20mm. Wzdtuz bocznych krawedzi pomostu,
z obu stron, ponad belkami skrajnymi uksztaltowane zostaty podtuznie zelbetowe gzymsy (roéwniez z elementu
belki prefabrykowanej, ustawionej pionowo) wysokosci 30 cm. Szerokos¢ pomostu miedzy zewnetrznymi licami
gzymsdéw wynosi 5,77 m. Swiatlo poziome mostu w $wietle wynosi 5,50 m, natomiast skrajnia pionowa pod
obiektem wynosi ok. 3,10 m.

5.2.4. Skrzydla

Przy wschodniej podporze uksztattowane zostaly ukosne betonowe skrzydta zabezpieczajace skarpe przed
osuni¢ciem. Ksztatt skrzydet zostat dostosowany do pochylenia skarpy. Diugosci skrzydet wynoszg ~3,20 mi
~4,45 m, grubos¢ ~0,3m. Przy zachodniej podporze role skrzydet peilni przedluzenie ceglanego muru
stanowigcego fragment historycznej fortyfikacji.

5.2.5. Podpory
Jako podpory obiektu zaadaptowano istniejace fragmenty dawnych fortyfikacji.

5.2.6. Wyposazenie
Nawierzchnia
Warstwa nawierzchni jezdni na obiekcie oraz dojazdach jest bitumiczna.

Balustrady
Na obiekcie znajduja si¢ obustronne balustrady ochronne z rur i ptaskownikow stalowych. Z kazdej strony

balustrada przechodzi w dalsze odcinki balustrady na dojazdach. Wysokos$¢ balustrady od poziomu
nawierzchni wynosi h=110cm.

Odwodnienie
Odwodnienie obiektu realizowane jest za pomocg poprzecznych i podtuznych spadkéw nawierzchni. Woda
odprowadzana jest powierzchniowo poza obiekt.

6. Analiza materialéw archiwalnych

Biuro nie posiada materialéow archiwalnych dotyczacych niniejszego obiektu. Na potrzeb¢ wykonania
ekspertyzy Biuro wykonato szczegétowa inwentaryzacje geometryczna konstrukcji obiektu oraz inwentaryzacje
uszkodzen.
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7. Inwentaryzacja obiektu

7.1. Inwentaryzacja geometryczna

Inwentaryzacja geometryczna polegata na dokladnych pomiarach wszystkich zasadniczych elementow
obiektu. Pomiaru poszczego6lnych elementéw obiektu dokonano za pomoca zestawu taSm mierniczych, dalmierza
laserowego i suwmiarek.

7.2. Inwentaryzacja uszkodzen

7.2.1. Uwagi ogélne

Szczegblowa inwentaryzacj¢ uszkodzen obiektu mostowego wykonano 30 kwietnia 2020 r. Objeta ona
konstrukcje nosnag obiektu, podpory, elementy wyposazenia a takze teren w bezposrednim sasiedztwie obiektu.
Inwentaryzacje przeprowadzono wykonujac doktadne ogledziny konstrukcji obiektu z poziomu nawierzchni na
obiekcie oraz z poziomu drogi dla pieszych pod obiektem.

Dokonano inwentaryzacji zaobserwowanych uszkodzen, majacych wplyw na wynik przedmiotowej
ekspertyzy, ich rodzaju i intensywnosci wystepowania. Ponizej zamieszczono opis uszkodzen, powotujac si¢
jednoczesnie na fotografie zamieszczone w zataczniku nr Z-2 tj. dokumentacji fotograficznej uszkodzen.

7.2.2. Konstrukcja no$na obiektu

Zelbetowe belki prefabrykowane stanowigce ustrdj nosny obiektu posiadaja zawilgocenia, wystapity wykwity
mineralne i1 biologiczne oraz miejscowa korozja betonu. Zaobserwowano tuszczenie si¢ wierzchniej warstwy
betonu belek oraz wykruszenia — gldwnie w rejonie styku poszczegdlnych elementow. Najwigksze zawilgocenia i
odpryski betonu zaobserwowano na skrajnych belkach.

Ceglany mur stanowigcy podpory posiada takie same uszkodzenia jak ceglane skrzydla stanowiace
przedtuzenie muru. Granitowy oczep podpoér posiada liczne ubytki, zawilgocenia i naloty biologiczne.

Betonowy gzyms posiada zacieki, zaobserwowano réwniez tuszczenie si¢ wierzchniej warstwy betonu.
Pojawila si¢ korozja biologiczna betonu oraz wegetujaca roslinnos¢.

7.2.3. Skrzydla

Na ceglanych skrzydtach podpory zachodniej bedacych przedtuzeniem podpory zaobserwowano liczne ubytki
spoinowania, spekania i wykruszenia lub catkowity brak poszczegdlnych cegiet. Na powierzchni muru wystepuja
rozlegle naloty biologiczne oraz wykwity mineralne, a w cze$ciach przyziemnych oraz w szczelinach pomiedzy
ceglami mozna zaobserwowaé wegetujaca roslinnos¢. Tynk zabezpieczajacy nadmuréwke skrzydet na znacznych
powierzchniach jest odtupany.

Obydwa betonowe skrzydta podpory wschodniej sa silnie zawilgocone, posiadaja rozlegte zacieki i naloty
biologiczne oraz zabrudzenia. Zaobserwowano liczne zarysowania i spgkania, a takze rozlegte ubytki wierzchniej
warstwy tynku, jak réwniez glgbokie wykruszenia samego betonu.

7.2.4. Przestrzen podmostowa

Obiekt zlokalizowany jest ponad gruntowa droga dla pieszych. Zaobserwowano osunigcie si¢ wschodniej
skarpy, gtownie po stronie potnocnej, ograniczajace skrajnie ruchu pieszego pod obiektem. Pod obiektem oraz na
dojsciach do obiektu wystepuja odtamy konstrukcji. Ze wzgledu na gruntowy charakter drogi pod obiektem oraz
osuwiska skarp, mozna zaobserwowa¢ nadmierng wegetacj¢ roslinnosci oraz zalegajace liscie.

7.2.5. Elementy wyposazenia

7.2.5.1. Nawierzchnia jezdni
Nawierzchnia jezdni na obiekcie posiada wyrazne spekania, ubytki oraz deformacje wystepujace gldwnie
w rejonie wschodniego konca ptyty pomostowe;.

7.2.5.2. Balustrady oraz bariery
Balustrady zaréwno na obiekcie, jak i na dojazdach do obiektu nie posiadajg znaczacych uszkodzen i wad.
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8. Badania konstrukcji

8.1. Badania chemiczne betonu

Badania chemiczne obejmowaly okreslenie odczynu pH betonu i glebokosci karbonatyzacji betonu
przedostatniej belki od strony poéinocnej oraz spodu gzymsu potudniowej. Zastosowany sposob oceny zasiggu
skarbonatyzowania przypowierzchniowej warstwy betonu polegal na spryskiwaniu powierzchni przetomu
alkoholowym roztworami fenoloftaleiny oraz tymoloftaleiny.

W przypadku fenoloftaleiny zmiana koloru z bezbarwnego na purpurowy nastepuje przy pH réwnym 8,5+9,5.
Odbarwienie powierzchni betonu oznacza wigc, ze beton posiada w danym miejscu PH wicksze od 8,5-9,5, a wigc
zapewnia odpowiednig ochrong antykorozyjng stali zbrojeniowe;j.

Przy zastosowaniu tymoloftaleiny zmiana koloru z bezbarwnego na niebieski nastgpuje przy pH réwnym
9,3+10,5. Odbarwienie powierzchni betonu oznacza wigc, ze beton posiada w danym miejscu PH wieksze od 9,3-
10,5, a wigc zapewnia odpowiednig ochrong antykorozyjng stali zbrojeniowe;j.

Obszary, ktore nie ulegly odbarwieniu informuja o miejscach, w ktorych beton ulegl karbonatyzacji i nie
stanowi juz odpowiedniej ochrony dla pretéw zbrojeniowych, co w konsekwencji moze mie¢ wptyw na znaczne
przyspieszenie procesow korozyjnych. Stopien karbonatyzacji w miejscach uszkodzen elementow przedstawiono
na fotografiach w zataczniku Z-2.

8.2. Badanie sklerometryczne betonu

Wytrzymato$¢ na Sciskanie jest podstawowsg cecha mechaniczng charakteryzujacg beton. Na potrzeby
niniejszej ekspertyzy dla wyznaczenia wytrzymatosci betonu w konstrukcji mostowej zastosowana metode
sklerometryczng - za pomocg Mlotka Schmidta. Jest to badanie nieinwazyjne, nieniszczace badanego elementu.
Wyniki uzyskanych pomiaréw oraz oszacowana wytrzymato$¢ betonu istniejacej konstrukcji zamieszczono w Z-3.

8.3. Inwentaryzacja zbrojenia
W ramach inwentaryzacji obiektu dokonano lokalnej odkrywki istniejacego zbrojenia belki prefabrykowane;j
ustroju no$nego — stwierdzono wystepowanie w warstwie dolnej 4 pretow ¢20mm.

8.4. Whnioski z badan materialowych

Beton prefabrykowanej belki skrajnej w rejonie dylatacji (koncow plyty pomostowej) w swych zewnetrznych
warstwach na skutek szkodliwych oddzialywan utracit pierwotng strukture, a co za tym idzie roéwniez
wytrzymato§é. Zaklada si¢, ze beton znajdujacy si¢ wewnatrz przekrojow posiada nieco lepsze cechy
wytrzymato$ciowe. Beton belki prefabrykowanej na dlugosci zachowuje swoje wlasciwosci — karbonatyzacja
betonu w niewielkim zakresie.

Wyniki badan sklerometrycznych wskazuja na minimalng wytrzymatosci betonu belki prefabrykowanej
Rmin=35MPa — do dalszych analiz przyje¢to klas¢ betonu ok. C30/37.

Z uwagi na brak danych dotyczacych rodzaju stali zbrojeniowej, a takze postgpujaca korozje istniejacego
zbrojenia - na potrzeby niniejszego opracowania przyjeto stal zbrojeniowa jako S235 (R=0,85x235=200MPa).

9. Okreslenie aktualnej nosnosci obiektu

9.1. Uwagi ogolne i tok postepowania

W celu sprawdzenia aktualnej no$nosci uzytkowej przeprowadzono obliczenia statyczno-wytrzymatosciowe
plyty pomostowej, niezespolonej z warstwa nadbetonu. Obliczenia statyczne i wytrzymatosciowe wykonano
metoda elementéw skonczonych.

W zwigzku ze stanem technicznym obiektu sprawdzanie nosnosci uzytkowej obiektu rozpoczeto od
przeprowadzenia obliczen sprawdzajacych z wykorzystaniem zastgpczego obcigzenia uzytkowego kategorii 5/S10
(samocho6d modelowy o masie 10t i obcigzenie liniowe o wartosci 2 kN/m). Nastepnie sprawdzono jedna wyzsza
kategori¢ obcigzenia uzytkowego — odpowiednio 4/S16 (samochdd modelowy o masie 16t i obcigzenie liniowe o
wartosci 3 kN/m) oraz obcigzenie thumem pieszych q=5,0 kN/m2.
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9.2. Zalozenia do obliczen statyczno-wytrzymalosciowych

Obliczeniom poddano nastepujace elementy konstrukcji:
ustréj nosny obiektu.

9.2.1. Podstawowe dane do obliczen

schemat statyczny: jednoprzestowy, swobodnie podparty
liczba przeset: 1

dlugosé catkowita: 6,6m

szeroko$¢ catkowita 5,7m

rozpigtos¢ teoretyczna przesta 6,0m

kat skosu obiektu: 90,0°

9.2.2. Obciazenia
Do obliczen przyjgto nastepujace rodzaje obciazen:

g - ciezar wlasny konstrukcji i elementow wyposazenia (przyjete wg modelu obliczeniowego),
,,9/S10” - obcigzenie uzytkowe pojazdem 10t + obc. liniowe,

,,4/S16” - obcigzenie uzytkowe pojazdem 16t + obc. liniowe,

obcigzenie thumem pieszych.

Przyjete wspotczynniki obliczeniowe:

v=1,2 — dla obcigzen statych

v=1,0 — dla obciazen uzytkowych

v=1,3 — dla obcigzen thumem

¢ =1,35-0,005*%6,0=1,32 — wsp. dynamiczny

Rys. 1 Schemat obcigzenia 5/S10 - obcigzenie uzytkowe pojazdem 10t + obc. liniowe.

a)
éqmmum;111,111L111"1111"11111111“i=ffﬁ"111m
p L2 . L2 »

Rys. 2 Schemat obciazenia 4/S16 - obciazenie uzytkowe pojazdem 16t + obc. liniowe.

a)
100 kM &b kN
4.5
1 g=3 kN/m
MMMMMMM%
L/2 L2 -
A + - A
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Rys. 3 Schemat ustawienia obciazenia uzytkowego na jezdni w przekroju poprzecznym.

b) Al b L &
0.75b

e

1.50 m
Ji S+q S+q

S - samochéd modelowy

q - zastgpcze obecigzenie ciggle

b - szerokosé uzytkowa jezdni

4, 8, - szerokosc pobocza, opaski zewngtrznej

9.3. Obliczenia statyczno-wytrzymalosciowe — model obliczeniowy

9.3.1. Model geometrii
W celu przeprowadzenia obliczen statyczno-wytrzymalosciowych zbudowano numeryczny model obiektu
klasy el, p2 (elementy jednowymiarowe w przestrzeni dwuwymiarowej). Prefabrykowane belki ustroju no$nego
zamodelowanego w postaci elementow pretowych. Zalozono brak zespolenia warstwy nadbetonu
z prefabrykowanymi zelbetowymi belkami.

Rys. 4 Wizualizacja modelu obliczeniowego

9.3.2. Model materialu
Na podstawie wizji lokalnych i badan sklerometrycznych stwierdzono, ze konstrukcje belek
prefabrykowanych wykonano z betonu o charakterystykach zblizonych do C30/37. Parametry zastosowanych do
budowy materiatow okreslono na podstawie bazy danych oprogramowania komputerowego.

9.3.3. Model obciazen
Obcigzenie od cig¢zaru wilasnego przyjeto wg parametrow okreSlonych w programie obliczeniowym.
Obcigzenia od ciezaru wyposazenia uwzgledniono jako obcigzenia liniowo rozlozone na elementach pretowych

modelu obliczeniowego.
Obcigzenia uzytkowe zdefiniowano jako obcigzenia liniowe oraz skupione wg schematow przedstawionych w

punkcie 9.2.2.
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Rys. 5 Obcigzenia state — warstwa nadbetonu gr. 30cm oraz obcigzenia nawierzchnig i balustradami

- obcigzenie uzytkowe pojazdem 16t + obc. liniowe,

Rys. 6 Obcigzenia uzytkowe klasy 4/S16”
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Rys. 7 Obciazenia uzytkowe klasy 5/S10” - obcigzenie uzytkowe pojazdem 10t + obc. liniowe,

5[kN/m]

’

3=1

’

=5x0

Qr

Rys. 8 Obcigzenia uzytkowe — thumem pieszych 5 kN/m?,

h

iowyc

Sci

tatyczno-wytrzymalo$

iczen s

ki obli

i

9.4. Wybrane wyn

9.4.1. Obliczenia sprawdzajace dla przesta wiaduktu

zgodnie

stwierdzono,

skrajnych  (dolnych) wldkiem przesta

dla

obliczone

naprezenia
z przewidywaniami, ze przekroje najbardziej wytezone zlokalizowane sg w $rodku rozpigtosci.

Analizujac

Obliczenia prowadzono w nastepujacej kolejnosci:

1) model obcigzono obc. statym + uzytkowym 5/S10
2) model obcigzono obc. statym + uzytkowym 4/S16

3) model obciazono obc. statym + uzytkowym: thum ludzi 5 [kN/m2]

Rys. 9 Wykresy momentéw zginajacych dla belki nr 16:

- od obcigzenia statego (cigzar wlasny, nadbeton + wyposazenie)

&
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- od obcigzenia uzytkowego 5/S10

&

Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Moment | NaPrezenie | popyssczalny o
.p. Rodzaj obciazenia zginajacy fstefl poziom Wytezenie
zbrojeniowa) naprezen
[kNm] [MPa] [MPa] [%]
1 | Ciezar wiasny belek pref. + nadbeton + wyposazenie 22,6 132,73 200 66%
2 | Obcigzenie uzytkowe 5/510 12,9 75,76 200 38%
3 | Obcigzenie uzytkowe 4/516 21,3 125,09 200 63%
4 | Obcigzenia ttumem pieszych 8,8 51,68 200 26%
Moment | Naprezenie Dopuszczalny ..
.p. Rodzaj obciazenia zginajacy (beton) pozio_ml ittt
naprezen
[kNm] [MPa] [MPa] [%]
1 | Ciezar wtasny belek pref. + nadbeton + wyposazenie 22,6 12,6 20,2 62%
2 | Obcigzenie uzytkowe 5/510 12,9 7,2 20,2 36%
3 | Obciazenie uzytkowe 4/516 21,3 11,9 20,2 59%
4 | Obcigzenia ttumem pieszych 8,8 4,9 20,2 24%

9.4.2. Sprawdzenie podparcia konstrukcji

W celu weryfikacji wynikow okreslona zostala charakterystyczna i obliczeniowa wytrzymato$¢ na Sciskanie
ceglanej podpory obiektu wg PN-B-03002:2007. Okre$lona wytrzymalo$¢ poréwnana zostata z wynikami

otrzymanymi na podstawie obcigzenia pojazdem uzytkowym 5/S10.

e znormalizowana wytrzymato$¢ elementéw murowych (szacowana): f,=15,0MPa

e wytrzymato$¢ na Sciskanie zaprawy murarskiej (szacowana): f,=3,0MPa

e wytrzymato$¢ charakterystyczna muru na $ciskanie (na podstawie fy, 1 fm): 2,5MPa

e wytrzymato$¢ obliczeniowa muru na $ciskanie: fo=fi*n / ym=2,5%0,8/1,5= 1,33MPa
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gdzie:
e 1 - wspolczynnik zmniejszajacy wytrzymato§¢ muru ze wzgledu na uktad spoin
® ym - czeSciowy wspolczynnik bezpieczenstwa

Zebranie obcigzenia (przyjeto na szerokosci 11 belek prefabrykowanych):
e od ci¢zaru wlasnego konstrukcji:
G=11x[(4,5+7,0)x1,2+0,7x1,5]=163,4=0,163 [MN]
e sila od pojazdu 5/S10:
obcigzenie sitami skupionymi: P=2x30=60 [kN]=0,06[ MN]
obcigzenie pasmowe: q=2 [kN/m] x L/2[m]= 2 x 6/2= 6 [kN] = 0,006 [MN]
e plaszczyzna na ktorej przytozone jest obcigzenie (pominigto wptyw kamiennego ciosu w przekazywaniu
obcigzenia):
w kierunku x: 0,3[m] (dla przyczétka wschodniego)
w kierunku y: 3,5[m]

Sprawdzenie napr¢zenia w poziomie gornej warstwy cegiel:

P__0066+0163 = 0,22[MPa] < 1,33 [MP
Xy 03-35 al < 1,33 [MPa]

-warunek speliony

5=

9.5. Podsumowanie
Nosnos¢ uzytkowa obiektu okresla si¢ na:
- obcigzenie uzytkowe pojazdem nieprzekraczajagcym masy catkowitej 10t (nieznaczne przekroczenie
naprezen dopuszcezalnych w stali zbrojeniowej o ok. 4% *)
- obcigzenie uzytkowe thumem pieszych (5 kN/m2).

* schemat obliczeniowy zaktada brak zespolenia belek prefabrykowanych z warstwa nadbetonu. Z uwagi na wiek
obiektu oraz jego charakter stwierdzono, ze istnieje zespolenie pozwalajace na wspotprace obu elementdow i ich
wspolprace pozwalajace na przeniesienie/ redukcje przekroczonych warto$ci naprezenia.

Ponadto na podstawie przeprowadzonej analizy ustalono, ze w chwili obecnej rozwigzaniem zapewniajagcym
mozliwo$§¢ dalszej bezpiecznej eksploatacji bedzie ograniczenie obcigzenia w stosunku do poszczegoélnych osi
pojazdow poruszajacych si¢ po obiekcie do 6,0 ton oraz lacznej masie pojazdu nie przekraczajacej 10 ton -
poprzez ustawienie z obu stron na dojazdach do obiektu odpowiedniego oznakowania pionowego.
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10. Ocena stanu technicznego obiektu

Skale i kryteria oceny uszkodzonych elementow przyjeto wg tabeli nr 2.

Tabela 2. Skala i kryteria oceny elementow.

Ocena Stan Opis stanu elementu
5 Odpowiedni bez uszkodzen i zanieczyszczen mozliwych do stwierdzenia podczas
przegladu
4 Zadowalaiac wykazuje zanieczyszczenia lub pierwsze objawy uszkodzen pogarszajacych
Jacy wyglad estetyczny
3 Niepokoiac wykazuje uszkodzenia, ktorych nienaprawienie spowoduje skrocenie okresu
pokojacy bezpiecznej eksploatacji
) Niedostateczny :;;krzzuj e uszkodzenia obnizajace przydatnos¢ uzytkowa, ale mozliwe do
wy
. kazuje nieod 1 kodzenia dyskwalifikuj datnos¢
1 Przedawaryjny uwz); ﬂzzz:iz nieodwracalne uszkodzenia dyskwalifikujace przydatnosé
0 Awaryjny ulegt zniszczeniu lub przestat istnie¢

10.1. Fundamenty

Z uwagi na brak mozliwosci ich odslonigcia nie ocenia si¢ stanu fundamentéw w odniesieniu do skali ocen
przedstawionych w tabeli 2. Ogledziny obiektu nie wykazaly uszkodzen mogacych $wiadczy¢ o nieprawidiowej
pracy fundamentow obiektu.

10.2. Konstrukcja no$na obiektu

Stan ustroju nosnego pomostu ocenia si¢ jako niepokojacy. Na powierzchni wystepuja uszkodzenia w postaci
zarysowan, ubytkéw oraz wyciekow mineralnych. Wszystkie te uszkodzenia nienaprawione mogg w znaczacy
sposob obnizy¢ no$no§¢ materiatu konstrukcyjnego jakim jest beton i stal zbrojeniowa oraz przyczyni¢ si¢ do
obnizenia no$no$¢ ustroju nosnego jako catosci.

10.3. Elementy wyposazenia

Stan nawierzchni jezdni na obiekcie oceniono jako niepokojacy. Posiada ona nieréwnosci oraz ubytki, ktore
obnizaja komfort ruchu na obiekcie.

W stanie zadowalajacym jest balustrada na obiekcie. Posiada drobne uszkodzenia powtoki antykorozyjnej na
powierzchni porgczy, w okolicy skraju pomostu szczeblinki ulegly deformacji (najprawdopodobniej na skutek
uderzenia pojazdu). Uszkodzenia te nie zagrazaja bezpieczenstwu ruchu na obiekcie.
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10.4. Ocena stanu technicznego obiektu

INI: -

OCENA STANU OBIEKTU
z dnia 30 kwietnia 2020 roku

Dane identyfikacyjne obiektu

1 Numer identyfikacyjny (JNI): b.d. 5 | JAD: Zarzad Zieleni Miejskiej w Poznaniu
2 Nr drogi: b.d 6 | Najblizsza miejscowosc¢: Poznan
. .. Rodzaj i nazwa przeszkody:
3 | Kilometraz: b.d. / droga dla pieszych w Parku Cytadela
Materiat konstrukcji dZzwigarow:
4 ateriatkons rg C.JI dzwigarow 8 Dtugosc¢ obiektu: 6,60 m
beton, stal zbrojeniowa
STAN TECHNICZNY OBIEKTU EKSPERTYZA
Tryb
) ) Ocena Potrzeba'i wyk
Lp Element Kod rodzaju uszkodzenia wykonania
stanu * ona
nia
1 Nasypy i skarpy NT | WT | PT 3 NIE X
5 Dojazdy w obrebie NA | wa | Rra 3 NIE X
skrzydet
3 Nawierzchnia jezdni NA | DA | RA | UA 3 NIE X
4 Nawierzchnia i i i i
chodnikéw, krawezniki
5 Balustrady, bariery NS DS 4 NIE X
ochronne, ostony
g | Belki podporeczowe, nB | we | oB | RB | uB 3 NIE X
gzymsy
7 Urzadzenia
odwadniajace
8 Izolacja pomostu - 2 NIE X
9 Konstrukcja pomostu NB OB RB uB 3 NIE X
10 Ko,nstrukCJa dzwigarow ne | o RB UB 3 NIE X
gtéwnych
11 | tozyska - - - -
12 | Urzadzenia dylatacyjne - - - -
13 | Przyczétki NC | WC | KC | UuC | zC | oOC 3 NIE X
14 | Filary - - - -
15 Koryto rzeki, przestrzen wr | NT 3 NIE X
podmostowa
16 | Przeguby - - - -
17 Konstrukcje oporowe, ne | we |l re | us 5 NIE X
skrzydetka
Urzadzenia ochrony
18 | , . - - - -
srodowiska
19 | Zakotwienia ciegien - - - -
20 | Ciegna - - - -
21 | Urzadzenia obce NM | DM | LM | RM | UB 3 NIE X
22 | Schody - - - -
Stan pogody: sucho Ocena $rednia obiektu 2,92
Temperatura: +18°C OCENA CALEGO OBIEKTU 2,92
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11. Whnioski i wytyczne uzytkowania

Na podstawie przeprowadzonej ekspertyzy, zawierajacej szczegdlowa oceng stanu technicznego konstrukcji
wraz z badaniami materialowymi, obliczeniami statyczno-wytrzymato$ciowymi sformulowano nastepujace
generalne wnioski i zalecenia:

1) Ogélny stan techniczny obiektu oceniono jako niedostateczny (wykazuje uszkodzenia obnizajace
przydatnos$¢ uzytkowa, ale mozliwe do naprawy) ze wzgledu na ogélny stan obiektu.

2) Na chwile¢ obecna wg obliczen obiekt przenosi na granicy bezpieczenstwa obciazenia uzytkowe w
zakresie kategorii 5/S10 (pojazdy o masie 10 ton), co biorac pod uwage brak ograniczen w postaci
odpowiedniego oznakowania obiektu wskazuje na potrzebe pilnej interwencji (dodatkowe
oznakowanie, remont obiektu).

3) Do czasu remontu obiektu zaleca si¢ w trybie pilnym ustawienie ograniczenia tonazu w odniesieniu
do poszczegolnych osi pojazdéw mogacych poruszaé si¢ na obiekcie. Zaleca si¢ oznakowanie
obiektu znakami B-19 i B-18 — zakaz wjazdu pojazdéw o nacisku osi wiekszym niz 6,0 ton oraz
lacznej masie pojazdu nie przekraczajacej 10t.

4) Obliczona no$no$é¢ obiektu pozwala ocenié, Ze po ewentualnym remoncie i wzmocnieniu obiekt
moze by¢ wykorzystywany do dalszej eksploatacji.

5) Zakladany sposéb remontu powinien zapewnié¢ zwiekszenie no$nosci obiektu pod katem
oczekiwanych obciazen uzytkowych.

6) Przyszla dokumentacja projektowa remontu obiektu, okreslajaca zakres i sposob jego wzmocnienia
powinna wskazywa¢ docelowa nosnosé uzytkowa obiektu oraz sposob jego oznakowania.

7) Na obecnym etapie nie stwierdzono potrzeby ingerencji w posadowienie obiektu.

8) NIE WYKONANIE REMONTU MOZE SPOWODOWAC OBNIZENIE WSKAZANEJ W PKT. 3
NOSNOSCI OBIEKTU.

W _ ramach biezacego utrzymania, konserwacji 1 napraw proponuje sie w_trybie pilnym wykonanie
nastepujacych prac porzadkowych i1 naprawczych:

e Ustawienie oznakowania zakazujacego wjazdu na obiekt pojazdom o nacisku pojedynczej osi
wiekszym niz 6,0 ton,

e Miejscowa wymiang uszkodzonych cegiet podpor i Scian oraz uzupehienie spoin,

e Reprofilacj¢ ubytkéw ustroju nosnego i gzymsow pomostu,

e Reprofilacj¢ i uzupetnienie materiatu skrzydet,

e Zlikwidowanie uskoku nawierzchni na dojezdzie,

e Uporzadkowanie wegetujacej roslinnosci na skarpach.

W przypadku stwierdzenia w toku prac porzadkowych i naprawczych jakichkolwiek zmian (postgpu
uszkodzen) Zarzadca obiektu bedzie zobowigzany do przedsiewziecia odpowiednich krokéw prowadzacych do
zapewnienia bezpieczenstwa uzytkownikdéw i poprawy stanu obiektu.
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W okresie do 2 lat nalezy wykona¢ remont obiektu polegajacy na:

Calkowitym demontazu elementéw bezpieczenstwa ruchu i wyposazenia obiektu,
Rozbiodrce nawierzchni jezdni i odstonigciu gornej powierzchni nadbetonu

W mozliwym zakresie odkopanie odziemnych powierzchni korpuséw podpdr i skrzydet,
Rozbiodrce gzymsow oraz skrzydel,

Oczyszczeniu wszystkich powierzchni (odziemnych i widocznych),

Wykonaniu iniekcji sklejajacej zarysowan podpor,

Pelnej wymiany uszkodzonych fragmentow cegiet oraz uzupetieniu spoin,

Wykonaniu izolacji wodoszczelnych na powierzchniach odziemnych elementow,
Wykonaniu hydrofobizacji powierzchni zewngtrznych (widocznych),

Odtworzeniu zasypek podpor z odpowiednich materiatow wraz plyta przejSciowa oraz elementami

drenazowymi,
Odtworzeniu gzymso6w oraz skrzydel,
Odtworzeniu nawierzchni jezdni,

Wymianie urzadzen bezpieczenstwa ruchu na obiekcie i dojazdach pod katem zapewnienia

odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa dla uzytkownikow,

Usprawnieniu systemu odwodnienia obiektu poprzez uksztattowanie odpowiednich spadkéw nawierzchni

i elementow odprowadzajacych wode poza obiekt,
Reprofilacji i umocnieniu powierzchni skarp nasypu.

Ewentualnie w_okresie do 5 lat nalezy rozwazy¢ przebudowe obiektu polegajaca na calkowitej rozbidrce

istniejacego pomostu oraz wykonaniu nowego np. zelbetowego.
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ZALACZNIK Z-1 — CZESC RYSUNKOWA

Rysunki inwentaryzacyjne wraz z uszkodzeniami

01. Plan orientacyjny
02. Widok ogolny przepustu wraz z inwentaryzacja uszkodzen
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w rurze ostonowej

SKRZYDt A BETONOWE

- ubytki i spekania betonu
- korozja stalowych elementdw
- przerosty roélinnosci

BALUSTRADA STALOWA

- miejscowa korozja powierzchniowa
- zabrudzenia
- wegetacja roslinnoéci

DYLATACJA

- ubytki i spekania betonu
- przerosty roslinnosci

NAWIERZCHNIA NA OBIEKCIE i DOJSCIACH

- spekania poprzeczne

- peknigcia siatkowe z wykruszeniami
- deformacja

- Slady po naprawach

- zanieczyszczenie piaskiem

- wegetacja roSlinnosci
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ZALACZNIK Z-2 - DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU,
USZKODZEN I BADAN DIAGNOSTYCZNYCH

Cze$¢ 1 — fotografie ogdlne
Cze$¢ 2 — fotografie uszkodzen
Czgs¢ 3 — fotografie z badan diagnostycznych
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Cze$¢ 1 — fotografie ogolne

Fot. 1.2 Widok z boku obiektu od strony potnocnej.
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Fot. 1.4 Widok na podpore zachodnig.
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Fot. 1.6 Prawdopodobna data wykonania podpor ceglanych.
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Czes¢ 2 — fotografie uszkodzen

Fot. 2.1 Ustroj nosny. Zanieczyszczenia, zawilgocenia, wykwity mineralne (1).
Luszczenie sig betonu, spekania, ubytki otuliny betonowej (2). Korozja stali zbrojeniowej (3).
Ubytki materiatu w granitowym oczepie podpory (4).

. Ekspertyzy 4 obiektow mostowych na terenie Parku Cytadela w Poznaniu
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Fot. 2.2 Gzyms. Wegetacja roslinnosci (1). Zanieczyszczenia (2).
Zacieki, korozja biologiczna (3). Wykruszenia betonu w miejscu styku gzymsu z belkami (4).

Fot. 2.3 Podpory. Zanieczyszczenia, bohomazy graffiti, zawilgocenia (1). Ubytki spoinowania, wykruszenia
fragmentow cegiel, ubytki cegiet (2).
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Fot. 2.4 Skrzydla betonowe. Zanieczyszczenia, zacieki, wykwity mineralne i biologiczne (1).
Spekania (2). Rozlegle i glebokie ubytki betonu (3). Osuwanie sie skarp, wegetacja roslinnosci (4).

Fot. 2.5 Mur ceglany petnigcy funkcje skrzydel. Zawilgocenia, korozja biologiczna (1). Wegetacja roslinnosci (2).
Ubytki spoinowania, wykruszenia cegiel oraz ubytki cegiel (3). Zanieczyszczenia, bohomazy graffiti (4).

b Ekspertyzy 4 obiektow mostowych na terenie Parku Cytadela w Poznaniu
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Fot. 2.6 Nawierzchnia na obiekcie i dojazdach. Zanieczyszczenie piaskiem, nieregularne osiadanie nawierzchni
na catej dlugosci obiektu oraz na dojazdach (1). Wegetacja roslinnosci w rejonie balustrad (2).
Korozja wypelnienia ubytku nawierzchni z betonu (3).

Ubytki i nieszczelnosci nawierzchni (4).
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Fot. 2.7 Balustrada na obiekcie. Lokalne deformacje szczeblinek balustrady (2). Zanieczyszczenie piaskiem i
wegetacja roslinnosci (3).
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Fot. 2.8 Urzgdzenie obce. Ubytki cegly w rejonie posadowienia studni kanalizacyjnej (1). Spekania i wykruszenia

betonu studni oraz betonu skrzydia w miejscu mocowania rury (2). Rozlegte ubytki, spekania betonu stanowigcego
ostong rury kanalizacyjnej (3). Zawilgocenie, korozja, gnicie (4). Wegetacja roslinnosci (5).
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Czes¢ 3 — fotografie z badan diagnostycznych

Fot. 3.1. Przedostatnia belka od strony potudniowe;.
Badanie karbonatyzacji betonu.

Skala pH

odczyn Z&S&dO\Uy

— &

Fot. 3.2 Gzyms obiektu.
Badanie karbonatyzacji betonu.
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Fot. 3.3-3.4. Przedostatnia belka prefabrykowana ustroju nosnego - od strony poludniowe;j.
Inwentaryzacja zbrojenia.
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ZALACZNIK Z-3 - WYNIKI BADAN SKLEROMETRYCZNYCH

) ZAYACZNIK 1.1
ARKUSZ POMIAROW SKLEROMETRYCZNYCH MEOTKIEM SCHMIDTA
Obiekt: POMOST Data: 30.04.2020
Typ miotka: N

Kalibracja: 80+-2
Element: Belka gzymsowa

Wiek betonu: >1000 ani - powierzchnia bozna
. Odczyty L Odczyt © Odezyt
8 | Kat Sredni = Sredni
il o ) ,
S |st]| 1| 2|3|4[5|6|7 8|9 L & |sprowa-| Li-L [(Li-L)2
& dzony
1 0 |58 | 54| 56| 52| 54| 56| 54| 56 | 52| 54,67 0.00 54,67 0,59 0,35
2 0[50 58| 52| 5650|549 52| 54| 5% | 53,5 02,00 53,56 -0,52 0,27
3 0|52 |56|50 |54 (52|54 58| 54| 5| 5400 aoco 54,00 -0,07 0,01
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
suma:| 162,22 | 162,22] 0,00 | 063 |
iloée miejsc: n= 3
wspotczynnik uwzgledniajgcy wiek betonu: w= (.60
srednia wartosc liczby odbicia: L = 54,07
odchylenie standardowe liczby odbicia: S.= 0,559
wspdtczynnik zmiennoéci liczby odbicia: V(= 0,010

Charakterystyka betonu
srednia wytrzymatosc betonu na Sciskanie: R¢ = 40,51 [MPa]
1,71 [MPa]
37,71 [MPa]
wspdlczynnik zmiennosci: Ve= 422 [%]
wspélczynnik jednorodnosd: k= 0,93

odchylenie standardowe wytrzymatosci: Sr

dolna granica wytrzymatosci na sciskanie:  Ryin
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. ZAEACTNIK 1.2
ARKUSZ POMIAROW SKLEROMETRYCZNYCH MELOTKIEM SCHMIDTA

Obiekt: FPomost Data: F0.04.2020
Typ miotka: N
Kalibracja: 80+-2
Element: Safka-PEN
Wiek betonu: >1000 g/ - powierzdinia spodu belki
Odazyty L Odazyt o | Odczyt
2 | Kat Sredni = gredni
0 ]
% [st.]| 1 23| 4| 5| 6|7 (8|9 Li fo: sprowa-| Li-L [(L-L)2
dzony
1 |90 | 58 | a2 | 58 |58 58| e0| 60| 60| 62| 59,56 -4, 70 54,86 0,52 0,27
2 |90 | 60| 62| 60|62 58| 60| 60| 58| 64| 6044 -4, 70 55,74 037 0,14
3 |90 | S| a0 |60 | 60| 62|62 60| 62|58 60,22 4.0 55,52 0,15 0,02
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
suma:| 180,22 |166,12] 0,00 | 043 |
llo& miesc: n= 3
wspolczynnik uwag ledniajgoy wiek betonu: w= 3.60
Srednia wartos lichy odbicia: L= 5537
odchylenie standardowe licdhy odbicia: 5= 0463
wspdtczynnik zmiennosa licay odbicia: V.= 0,008

Charakterystyka betonu

srednia wytrzymatosc betonu na Sciskanie: Rg
odchylenie standardowe wytrzymatosci: Sp

doina granica wytrzymatoscl na Sciskaniee Ry
wspdtczynnik zmiennodei: Vap=
waspdlczynnik jednorodnosci: k=

42,93 [MPa]

1,46

[MPa]

40,54 [MPa]

3,39
0,94

[%0]
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) ZALACZNIK 1.3
ARKUSZ POMIAROW SKLEROMETRYCZNYCH MLOTKIEM SCHMIDTA

Obiekt: Pomost

Element: Selka - &0

Wiek betonu: >1000 dh

Data: 30042020

Typ miotka: M

Kalibraga: 80+-2

Odayty L Odezyt Odezyt
@ . , B R .
2 | Kat sredni = Sredni
£ (st]] 1| 2|3|4|5|6|7|8]|09 Li 5 |sprowa-| Li-L |[(L-L)2
e dzony
1 0 | 58| 52|59 | 59| 46| 59| 56| 52|59 53,33 000 53,33 0,44 0,20
2 0 | 50| 52|56 50| 56| 52| 54| 52|54 5289 a.00 52,89 0,00 0,00
3 0| 52| 54|48 | 54| 57| 54| 52| 54| 52| 5244 2.00 52,44 =044 0,20
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
suma: | 158,67 | 158,67 0,00 | 0,40 |
ilosE miejsc: n= 3
wspdtczynnik uwzgledniajgoy wiek betonu: w= (60
Srednia wartost liczby odbicia: L= 5289
odchylenie standardowe liczby odbica: 3= 0,44
wspatczynnik zmiennosci liczby odbidia: V.= 0,008
Charakterystyka betonu
Srednia wytrzymatosc betonu na Soiskanie: Rg = 38,37 [MPa]
odchylenie standardowe wytrzymatosd: Sg= 1,32 [MPa]
dolna granica wytrzymalodd na &iskanie:  Rpy = 36,20 [MPa]
wspdlcynnik zmienncéd: Vg = 3,44 [%]
wspdlczynnik jednorodnoda: k= 0,94
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ZALACZNIK Z-4 - KALKULACJE CENOWE DLA ETAPU BIEZACEGO
UTRZYMANIA I REMONTU

KALUKLACJE CENOWE DLA ETAPU UTRZYMANIA | DLA ETAPU REMONTU
Ekspertyzy 4 obiektéw mostowych
na terenie Parku Cytadela w Poznaniu

OBIEKT NR 2
Lp Opis pozy cji IIOSél J,m,l Cena jedn.l Warto$¢
BIEZACE UTRZYMANIE OBIEKTU
1] Oczyszczenie pomostu i doj$¢ na odcinku 10m - usuwanie zalegajacego piasku, usuwanie wegetujacej roslinnosci 228,482 m2 2,00 456,964
2| Prace porzadkowe na obiektach (zamiatanie, usuwanie zasmiecen, oczy szczanie, odchwaszczanie, koszenie, usunigcie zarosli
2,00 szt 200,00 400,00
oraz oprysk przeciw chwastom) wraz z utylizacja, na powierzchniach stozkéw i skarp
3| Prace porzadkowe w otoczeniu obiektéw i przestrzeni pod obiektem (zamiatanie, usuwanie zadmiecen, oczyszczanie, 100 - 15000 15000
odchwaszczanie, koszenie, usuniecie zaro$li oraz opry sk przeciw chwastom) wraz z utylizacja, na terenach przy obiektowych
4] Oczyszczenie i konserwacja balustrad 34,00 m 10,00 340,00
5| My cie konstrukciji ustroju no$nego obiektu 38,59 m2 5,00 192,95
6] My cie powierzchni podpdr 125,20 m2 5,00! 626,00)
7| Reprofilacja uby tkéw materialu wraz z ew. zabezpeiczeniem zbrojenia (podpory ceglane, skrzydta, pomost) 40,00 m2 480,001 19200,00]
8| Montaz znakéw pionowych przed i za obiektem 2,00 szt. 400,001 800,00
Wartos¢ catkowita robét netio: 22 165,91 zt
ROBOTY REMONTOWE
2.1| Nawierzchnia na obiekcie i dojsciach 20563,38]
9| Frezowanie nawierzchni 228,48 m2 30,00 6854,46
10] Odtworzenie nawierzchni bitumicznej 228,48 m2 60,00 13708,92)
2.2| Ustroje niosace 90076,59)
11] Oczyszczenie powierzchni ustroju no$nego metoda strumieniowo - $cierng (piaskow anie) 38,59 m2 60,00 2315,34
12} Usuniecie (odkucie) luzny ch fragmentéw ofuliny betonowej 19,29 m2 40,001 771,78
13| Reprofilacja uby tkéw wraz z zabezpeiczeniem zbrojenia 19,29 m2 120,00 2315,34]
14] Torkretow anie podioza warstwa min. 6¢cm na siatce zbrojeniowej 10x 10cm kotwionej do podioza 38,59 m2 800,001 30871,20
15| Szpachlowanie zamykajace materiatami PCC 38,59 m2 60,00 2315,34]
16| Przy gotow anie podioza betonowego i wy konanie powierzchniow ego zabezpieczenia betonu poprzez hy drofobizacje 38,59 m2 60,00 2315,34
17| Frezowanie gérmej powierzchni plyty wraz z wywozem materialéw z rozbiérki 38,59 m2 180,00 6946,20
18] Rozbidrka gzymséw wraz z wywozem materaitow z rozbiorki 13,20 m3 60,00 792,00]
19] Wy konanie warstwy nadbetonu C30/37 wraz z reprofilacjg gzy msow 19,37 m3 1800,00 34873,92
20| Wy konanie warstwy izolacji 38,59 m2 140,00 5402,46|
21| Wykonanie zabezpieczenia przed grafiti 38,59 m2 30,00 1157,67|
2.3| Podpory 82740,00]
22| Oczyszczenie powierzchni podpdr ceglany ch metoda strumieniow o - $cierng (piaskowanie) 112,68 m2 60,00 6760,80]
23] Usunigcie (odkucie) luzny ch fragmentéw podpdr ceglanych 67,68 m2 40,00 2707,20)
24| Reprofilacja ubytkéw wraz z zabezpeiczeniem zbrojenia 67,68 m2 120,00 8121,60]
25| Naprawa podpor ceglany ch wraz z zabezpeiczeniem podioza (spoinowanie, uzupetnienei uby tkow) 112,68 m2 300,00 33804,00
26| Wykonanie zelbetowy ch skrzy det z betonu C30/37 wraz z deskowaniem 16,59 m3 1600,00 26544,00]
27| Przy gotowanie podtoza betonowego i wy konanie pow ierzchniowego zabezpieczenia betonu poprzez hy drofobizacje 15,80 m2 60,00 948,00
28] Wy konanie zabezpieczenia przed grafiti 128,48 m2 30,00 3854,40)
2.4] Strefy dylatacyjne 21926,00]
29| Wy konanie dy latacji bitumiczny ch 11,54 m 1800,00 20772,00]
30} Uszczelnienie stykow nawierzchni ze strefa dy latacyjng poprzez wy pelnienie elasty czng zalewka bitumiczng 23,08 m 50,00 1154,00
2.5| Odwodnienie 35000,00
31| Odprowadzenie wody poza obiekt (system wpustéw, saczkéw, kolektoréw zbiorczy ch) 1,00| ryczahl 35000,00 35000,00
2.6] Otoczenie obiekiu 2600,00}
32| Uzupetnienie ubytkéw gruntu skarp i nasy pow 10,00 m3 60,00 600,00}
33| Zabezpieczenie urzadzen obcy ch 2,00 ycz 1000,00 2000,00
Wartos¢é catkowita robét netio: 252 905,97 zt
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