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ODPOWIEDZ ZAMAWIAJACEGO

Dokumentacja projektowa — Telekomunikacja — Przebudowa kolizji teletechnicznych — NETIA S.A.

W ramach przedmiotu umowy zgodnie z dokt ja na ul. Szc: i nalezy i ¢ istniejaca kanalizacje kablowa NETIA S.A. o profilu
1x110 tupinami betonowymi — 162 mb. W tym samym miejscu infrastruktura innych Operatoréw zabezpieczana jest rurami dwudzielnymi fi160mm.
Metoda zabezpieczenia tupinami betonowymi jest nieporéwnywalnie bardziej kosztowna niz rurami dwudzielnymi. Nie ma réwniez uzasadnienia aby
jednootworowa kanalizacje NETIA S.A. zabezpiecza¢ w ten sposéb ani nie jest to wymaég wiasciciela infrastruktury. Czy Zamawiajacy dopusci zmiang
sposobu zabezpieczenia kanalizacji poprzez zastosowanie rur dwudzielnych fi160mm?

Tak - jesli infrastruktura zabezpieczona zostanie w sposob kory zostanie przyjety prez Operatora

1.Zgodnie z odpowiedzig nr 12 (pakiet 6) z dnia 04.08.2023 Zamawiajacy dokonat korekty ilosci stali zbrojeniowej dla pali fundamentowych pod ekrany
akustyczne. Prosimy o uwzglednienie powyzszej zmiany w przedmiarze robot

Skorygowano TERy.

2.W udostepnionych przez Zamawiajacego przedmiarach robét w formacie Excel dla branzy drogowe;j i torowej wystepujg ukryte wiersze. Prosimy o
udostepnienie wiazacej formy kosztoryséw w formacie pdf.

Zostaty opublikowane w transzy nr 3.

3. Ad. Wzér umowy - Prosimy o korekte btednie wpisanych odno$nikdw:

- par. 1 ust. 1lit. b) — powinno by¢:

robét budowlanych w zakresie ewentualnym przedmiotu Umowy, tj. objetych prawem opcji, okreslonym w § 21 Umowy, obejmujacym:

- zakres przedmiotowy opisany w § 21 ust. 1 lit. a pkt 1, dalej jako ,Prawo Opcji nr 1” (z podziatam na Ewentualny Zakres Miasta Poznar oraz
Ewentualny Zakres PLK SA , o ktérych mowa w § 21 ust. 1 lit. a pkt 1);

- zakres przedmiotowy opisany w § 21 ust. 1 lit. b pkt 2, dalej jako ,Prawo Opcji nr 2" (realizowana cato$ci na rzecz Miasta Poznania) okresinych
rowniez tgcznie jako ,Prawo Opcji”.

- par. 9 ust. 15 — powinno by¢:

,Postanowienia z § 8 ust. 5 6 Umowy dotyczace ww. Zastawienia stosuje si¢ odpowiednio ...."

- par. 10 ust. 2 — powinno by¢:

,Po przekroczeniu 90% wartosci wynagrodzenia wskazanego odpowiednio w § 4 ust. 1 pkt 1 Umowy lub § 4 ust. 1 pkt 2 Umowy Zestawienia, o ktérych
mowaw§8ust56...."

- par. 10 ust. 4 — powinno by¢:

.Faktury czesciowe nalezy sktada¢ raz w miesigcu po dokonaniu zatwierdzenia Zestawien, o ktérych mowaw § 8 ust. 56 ....."

- par. 12 ust. 12 — powinno by¢:

,Dla kar okreslonych w ust. 1 lit. u-v, y-z, cc v-w, z-aa, dd zaptata nastgpi na rzecz PLK SA.

Dokonano korekty tresci Umowy.

Zgodnie z odpowiedzig Zamawiajgcego nr 11 (pakiet 6) z dnia 09.08.2023 pozycja z dziatu 13 dla wiaduktow W3 i W4 traci zastosowanie. Wykonawca
prosi zatem o stosowane skorygowanie kosztorysu

Skokrygowano TER - pozycja nie podlega wycenie.

2.Zgodnie z odpowiedzig Zamawiajgcego nr 10 (pakiet 12) z dnia 09.08.2023 (wiadukt W4) w pozycji przedmiarowej "Dobér, montaz ttumikéw wiaduktu
wraz z strojeniem i powtérne prébne obcigzenie" nalezy przyja¢ 1kpl. Wykonawca prosi zatem o skorygowanie kosztorysu, gdyz w chwili obecnej widnieje
tam ilos¢ 3kpl.

Skorygowano TER.

1. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci w kosztorysie ofertowym dla zakresu gwarantowanego — element nr 7 - BRANZA SANITARNA - (Kanalizacja
deszczowa, wodociag, gazocigg, cieptociag) - 1.4. Przebudowa istniejgcej sieci cieplnej dn 125/225mm — pozycja 38, 39. W pozycji nr 38, 39 w opisie
danego zakresu robét wskazano sie¢ gazowa, zamiast sieci cieptowniczej. Prosimy o potwierdzenie omytki. Dodatkowo stwierdza sig rozbiezno$¢ w
przedmiarze. W przedmiarze pozycji nr 38 wskazano ilo$¢ z przedmiaru pozycji 39, natomiast w przedmiarze pozycji 39 wskazano ilo$¢ z przedmiaru
pozycii 38. Prosimy o potwierdzenie.

Skorygowano numeracje TER

10. Kosztorys ofertowy: W zwigzku z odpowiedziami na pytania 122 i 124, prosimy o potwierdzenie, Ze nie nalezy wycenia¢ pozycji z zerowymi ilosciami.

Potwierdzamy

11. Kosztorys ofertowy: w opcii 2 brakuie kosztorysu ofertowego dla wymagan ogélnvch. Prosimy o uzupetnienie.

12. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW Wymagania ogélne: Czy zapis 3% oznacza warto$¢ réwng 3% wartosci robét czy
nieprzekraczajaca 3% wartosci robét (np. 2,5%)?

13. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW - zakres gwarantowany — poz. 1 Wymagania ogélne: czy zapis 3% WARTOSCI NETTO
ROBOT dotyczy 3% wartosci poz. 2 + 9 zbiorczeqo zestawienia kosztéw?

14. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW - zakres gwarantowany — poz. 10 Wymagania ogélne: czy zapis 3% WARTOSCI
NETTO ROBOT dotyczy 3% wartosci poz. 11 + 14 zbiorczego zestawienia kosztow?

15. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW - opcja 1 — poz. 1 Wymagania ogdlne: czy zapis 3% WARTOSCI NETTO ROBOT
dotyczy 3% warto$ci poz. 2 + 7 zbiorczego zestawienia kosztéw?

16. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW - opcja 1 — poz. 8 Wymagania ogélne: czy zapis 3% WARTOSCI NETTO ROBOT
dotyczy 3% wartosci poz. 9 + 12 zbiorczego zestawienia kosztéw?

17. Kosztorys ofertowy: ZBIORCZE ZESTAWIENIE KOSZTOW - opcja 2 — poz. 1 Wymagania ogdlne: czy zapis 3% WARTOSCI NETTO ROBOT
dotyczy 3% warto$ci poz. 2 + 6 zbiorczego zestawienia kosztéw?

18.Kosztorys ofertowy — zakres gwarantowany:

+W TER DM.00.00.00 (zaktadka 1 i zaktadka 10) wystepujg poz. Koszty dostosowania do zapiséw umownych - do 3% wartosci robot netto

W TER - BRANZA OBIEKTY INZYNIERSKIE Wiadukt drogowy W2 w ciagu ul. Lutyckiej (DK92) oraz ktadka pieszo - rowerowa K1

nad linig kolejowg nr 354 (zaktadka 3 i zaktadka 11); Wiadukt drogowy W3 w ciggu ul. Lutyckiej (DK92) nad ul. Podolariska; Mury oporowe; Ekrany
przeciwhatasowe wystgpujg poz. Koszty dostosowania si¢ do wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogolnych zawartych w Specyfikacji
Technicznej DMU-00.00.00

Prosimy o sprecyzowanie, ktdre konkretnie wymagania Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogdlnych nalezy przyporzadkowaé¢ do ktérej z 6 ww. pozycji
kosztorysowych.

19.Kosztorys ofertowy — opcja 1:

*W TER DM.00.00.00 (zaktadka 1 i zaktadka 8) wystepujg poz. Koszty dostosowania do zapisow umownych - do 3% wartosci robot netto

+ W TER - BRANZA OBIEKTY INZYNIERSKIE Wiadukt drogowy W4 w ciagu ul. Goleciriskiej nad linia kolej nr 354 ( 3i 9
wystepujg poz. Koszty dostosowania sie do wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogdlnych zawartych w Specyfikacji Technicznej DMU-00.00.00
Prosimy o sprecyzowanie, ktére konkretnie wymagania Warunkéw Kontraktu i Wymagan Ogdlnych nalezy przyporzadkowaé¢ do ktérej z 4 ww. pozycji
kosztorysowych.

W transzy Wyjasnien nr 3 dokonano odpowiedzi w tym zakresie wraz ze skorygowaniem TER.

1. Zgodnie z opisem technicznym dla wiaduktu W3 pkt 3.3.7: ,Na podstawie wykonanych
obliczerh dynamicznych obiekt nie wymaga wyposazenia w ttumiki masowe aby spetni¢
wymagania postawione w §147 [14]. Pierwsza pionowa czgstotliwos¢ drgan wiasnych wynosi
5.0 Hz". Prosimy o jednoznaczng odpowiedz, w kontekécie powyzszego zapisu, czy nalezy
wyceniaé ttumiki drgan dla wiaduktu W3?

Cene ewentualnych ttumikéw nalezy uwzgledni¢ w ramach pozycji ,Prébne obcigzenie obiektéw mostowych” (zgodnie z udostepniong TER).
Zastosowanie tlumikow jest zalezne od wynikéw prébnego obcigzenia dynamicznego.

2. W ,wyjasnienia_3_tabela_zbiorcza" brakuje odpowiedzi na pytania 6-6 oraz 18-1 do 18-14.
Prosimy o uzupetnienie.

Uzupetniono brakujgce wyjasnienia - dot tabeli.

3. Zgodnie z odpowiedzig nr 6-11, pozycje z kosztoryséw W3 oraz W4 dotyczace umocnienia
stozkow przyczotkdw ,tracg zastosowanie”. W zaktualizowanych dnia 23.08 kosztorysach
pozycie te ciagle wystepuia. Wnosimy o korekte kosztorysu i usunigcie tych pozycii.

Skorygowano TERy.

4. Zgodnie z odpowiedzig nr 6-12, zostata skorygowana ilo$¢ zbrojenia pali pod ekrany, z ilosci
27.768,00kg na 14.640,00kg. W kosztorysie z dnia 23.08 dot. wykonania ekranéw — warto$¢ w
pozycji nr 4 nie zostata zaktualizowana zgodnie z powyzszg odpowiedzig. Wnosimy o korekte
kosztorysu.

Skorygowano TERy.

5. Zgodnie z odpowiedzig nr 12-10, w pozycji kosztorysowej ,Dobér, montaz tlumikéw wiaduktu
wraz z strojeniem i powtdrne probne obcigzenie” dla wiaduktu W4 nalezy wycenic¢ 1 kpl
thumikdw. W kosztorysie z dnia 23.08 dot. wiaduktu W4 w w/w pozycji pozostata wartos¢ 3

kpl. Wnosimy o korekte kosztorysu.

Skorygowano TERy.

owany zgodnie z
j wykonaniem nawierzchnioi;

powiedzia na

ina

6. Kosztorys ofertowy dot. wiaduktu W2 nie zostat
pytanie 6-10. Prosimy o dodanie pozycji zwi
ktadce.

Skorygowano TERy.

7. W zmienionych kosztorysach z dnia 23.08 (dla zakresu podstawowego i zakresu opcji nr 1)
warto$¢ wymagan ogolnych zakresu finansowanego przez PKP PLK S.A. znalazta sig w
kosztorysie nr 1 (WYMAGANIA OGOLNE (3% WARTOSCI NETTO ROBOT)), czyli w zakresie
robot finansowanych przez Poznanskie Inwestycje Miejskie.

Wypetniajgc formularz oferty, ceny nalezy podawa¢ w rozbiciu na Zamawiajgcych.

Czy w zwigzku z powyzszym formularz ofertowy nalezy uzupetnia¢ wg kosztoryséw i TER (czyli
wymagania ogoélne PKP bedg ujete w czesci PIM), czy tez nalezy warto$¢ wymagan ogdinych
PKP ,przerzuci¢” do zakresu PKP?

(W tym drugim przypadku wartosci z TER nie bedg tozsame z wartosciami w formularzu
oferty).

Wymagania ogélne zgodnie z opisem w pozycji 1.1 (zaktadka 1 wiersz EXEL nr 7 dla zakresu MP i nr 24 dla zakresu PKP) sg przynalezne dla poszczegdlnych zakresow
MP i PKP PLK.

Lokalizacja danej pozycji nie ma znaczenia. Zakres PKP PLK rozliczany zostanie przez PKP PLK a zakres dla MP zostanie rozliczony dla Miasta Poznania

W zatgczonym przedmiarze w zaktadce ,ZZK TER” znajduja sig uwagi. W uwadze 5

,5) W WYMAGANIACH OGOLNYCH DLA MIASTA POZNAN | PKP PLK NALEZY WYCENIC WSZELKIE KOSZTY ZWIAZANE Z DOSTOSOWANIEM ZADANIA
INWESTYCYJNEGO DO WYMOGOW SWZ, TJ. UMOWY, DOKUMENTACJI, STWIORB, DECYZJI | POZWOLEN. ROZLICZENIE POZYCJI NASTAPI W 3 RATACH,
ZGODNIE Z ZAKLADKA NR 1 PLIKU."

8. Zapisy w formularzu oferty:

,PRAWO OPCJI NR 1 — maksymalna warto$¢ wynagrodzenia za wykonanie prac —do 50 %
warto$ci wynagrodzenia za ZAKRES PODSTAWOWY / GWARANTOWANY (odpowiednio dla
Zamawiajgcych).”

Prosimy o informacje, co nalezy rozumie¢ pod io dla ch™?
Czy cata wartos¢ opcji 1 ma nie przekracza¢ 50% warto$ci zaméwienia podstawowego?

Czy tez nalezy dodatkowo rozpatrywa¢ zakresy finansowane przez Zamawiajacych, czyli cata
warto$¢ zakresu PIM z opcji 1 ma nie przekracza¢ 50% wartosci zakresu PIM z zamowienia
podstawowego, a cata wartos¢ zakresu PKP z opcji 1 ma nie przekraczac¢ 50% wartosci zakresu
PKP z zaméwienia podstawowego?

W przypadku Opgiji nr 1 nalezy uwzgledni¢ wskazany prog procentowy zaréwno w przypadku wartosci catej opcji, jak i dla poszczegdlnych Zamawiajgcych.
W przypadku Opgiji nr 2 wskazany prég procentowy odnosi sie wytacznie do Zamawiajgcego - Miasta Poznan.

uzup.

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode, aby na i ktadce ¢ balustrady ini ?

Nalezy zastosowac balustrady stalowe, zgodnie z dokumentacjg projektowa.

usup.

Czy Zamawiajacy posiada i udostepni dokumentacje geologiczng dla zbiornika Zbiornika ZB-2 (Odbiornik nr 10)?

Zamawiajacy posiada dokumentacje geologiczng dla zbiornika ZB-2 i zostata ona udostepniona w ramach SWZ.

Kosztorys ,Kanalizacja deszczowa - TOM V (zakres podstawowy)” poz. 17 ,Wzmacnianie powierzchni skarp geomembranami sposobem recznym”;
qdzie znaiduia sie skarpy, ktére nalezy umocni¢ _oraz jakie parametry techniczne ma posiada¢ geomembrana?

Skarpy zbiornika na catej szerokosci zbiornika nalezy zabezpi 9 13 sep
na skarpe zewnetrzna.

/jno-infiltracyjng o p e: 115g/m2 az do wysokosci korony z wywinigciem

Kosztorys ,Kanalizacja deszczowa - TOM V (zakres podstawowy)” poz. 30 ,Zastawka nascienna typu 500”; brak w dokumentacji rozwigzan projektowych
zastawki nasciennej. Czy Zamawiajacy, w celu L Zliwienia prawi j wyceny robot, uzupetni Dokt je o rozwi ia projektowe zascianki?

Zasuwa kanatowa nascienna DN500 obustronnie szczelna z napgdem recznym,

Obustronnie szczelna do 0,7 bar wg PN-EN 12266-2, klasa szczelnosci C, tabela A.5 (max. nieszczelnos¢ 0,03 X DN [mm3/s], max nieszczelnos¢ przy 0,7 bar dla DN
1000 = 0,108 litra/godz., dla DN 1200 = 0,129 litra/godz.;

Wykonanie catkowicie z materiatéw nierdzewnych stal 1.4301, elementy ze stali nierdzewnej spawane oraz zabezpieczone antykorozyjnie za pomocy catosciowej
pasywacii;

W przedmiarze i czgsci rysunkowej znajduja sie dane dotyczace Zbiornika ZB-2 ul. Podolanska/Wojska Polskiego. Prosze o potwierdzenie, ze nalezy
wyceni¢ tylko ten zbiornik.

W zakresie podstawowym sg dwa zbiorniki: ZB-1 w ul. Lutyckiej oraz ZB-2 przy ul. Podolarskeij. ZB-1 jest pogtgbionym rowem, a ZB-2 klasycznym zbiornikiem.

W celu petnej przejrzystosci proszg o podanie nazw odcinkéw sieci i przykanalikéw (KD1....), ktére wchodzg w zakres podstawowy (sie¢ DN300 L =
739,54 mb), a ktére w opcii nr 1 (sie¢ DN300 L = 563,74 mb).

W zakresie podstawowym nalezy wykona¢ kanalizacj¢ deszczowg wraz z wpustami w ul. Podolanskiej do km 0+580 oraz potgczenie rowu drogowego wraz ze
zbiornikiem ZB-2.

W celu petnei przeirzystosci prosze o podanie nazw studni chfonnych DN2000.

Studnie chtonne o $rednicy DN2000 to: D1.1 + D1.4 oraz D2.1, D2.2, D2.6 oraz D2.7.

Czy zamawiajacy jest w posiadaniu zestawienia studni z zakresu podstawowego, opgji 1 i 2, ktére uwzglednia jednoczesnie ich srednice?

Nie

Na rysunkach mozna zauwazv¢ opisv pt. ul. Obornicka. Prosze o potwierdzenie lokalizacii?

Na planie orientacvinvm widoczna iest cata lokalizacia. w tym ul Obornicka. Roboty na ul Obornickiei nie beda realizowane

Czy komora 2x2 D13.1 to komora istniejaca? Brak szczegétowego rysunku.

Jest komora istniejaca. Zamaiwaigcy nie dysponuie rysunkiem komory.

Po analizie profili wraz z opcjg 2, liczba studni rézni sig od zawartej fgcznej liczby w przedmiarach — prosze o wyjasnienie rozbieznosci?

Nalezy przyjmowac¢ zgodnie z dokumentacjg.

Zgodnie z dokumentacja rysunkowg w ramach inwestycji przewidziany jest do likwidacji kolekto 2700mm oraz 500mm. Prosze o informacje w ktérych
pozyciach kosztorysu nalezy uig¢ powyzsze prace?

Kolektor kd2700 pozostaje bez zmian. Kolektor Kd500 nalezy ujgé¢ w poz. zwigzanej z budowa kanatu D12.

Zwracamy sig z prosbg o dodanie brakujgcych pozycji kosztorysowych dotyczacych Tablic Informacji Miejskiej, ktore widniejg na projekcie.

W zakresie przedmiotowego zadania nie ma dostawy, montazu i uruchomienia tablic informacji pasazerskiej.

Zwracamy sig z prosbg o zamit o dla prz:

rysunku/zdjecia ikéw na przystankach.

Przysiadniki nalezy wykona¢ zgodnie z aktualnymi wytycznymi oraz i miejskimi i iCu iajgcego.
Przysiadniki powinny sktada¢ si¢ z siedzisk typu skosnego o dolnej krawedzi na wysokosci 0,7m od podioza oraz gornej na wysokosci maksymalnie 0,9m.*

*) zapis skopiowany ze Standardéw rowerowych dla miasta Poznania

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, iz wszystkie wiaty przystankowe majg by¢ 4-przestowe.

Zamawiajgcy potwierdza, ze wszystkie wiaty przystankowe zaprojektowano jako 4-przgstowe, zgodnie z wytycznymi dla projektowanej infrastruktury publicznego
transportu zbiorowego ZTM




